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Asia: Muistutus Hognasin 633000 asemakaavaehdotukseen

Espoon ymparistoyhdistys ry on perehtynyt hankeaineistoon ja toteaa siita alla olevaa.
Pyyddamme kirjallisen vastineen toimittamista muistutukseemme.

Yleista

Espoon ymparistoyhdistys korostaa erityisesti, etta Hognas ei ole talla hetkella asutusalue,
vaan lahes asumaton ja taysin suojelualueen veroinen vanha huvila-alue. Ehdotetussa
asemakaavassa on kyse radikaalisti muuttavasta maankaytostd, eli uuden pientaloalueen
kaavoittamisesta ja 260 pysyvan asukkaan ohjaamisesta tietoisesti suoraan kiinni
kansallispuistoon ja Natura-alueeseen. Kaavan luonto- ja muut laillisuusongelmat eivat
kdytannossa ole mitenkaan vahentyneet tarkistetun ehdotuksen myo6ta.

Esitamme, ettd Hognasin kaava palautetaan valmisteluun kaavamerkinnan ja maardysten
muuttamiseksi LSL:n ja MRL:n edellyttdaman, maakunnallisten ja valtakunnallisten
luontoarvojen vaalimisen toteuttavaksi siten kuin jaljempana perustellaan.

Toteamme lisaksi, ettd palautus on tarpeen myos, jotta maakunta- ja yleiskaavan
valmistelutilanne sekd niiden ohjausvaatimus maankayton kokonaisratkaisusta ja
yhteisvaikutuksista tulevat huomioitua. Nykyinen yleiskaava on todettu vanhentuneeksi ja
valmistelussa olevaa kaavaa (jatkossa POKE) on vahvasti kyseenalaistettu usein
nimenomaan Hognasid koskevilta osin. Lainmukaisen kaavahierarkian takia asemakaavan
valmistelua tulee jatkaa vasta em. ylempien kaavojen saatua lainvoiman Hoégnasiin liittyvien
asioiden osalta.

Suojeluarvot

Useat kaavoitukseen liittyvat, mutta erityisesti Espoon ymparistéyhdistyksen alueesta
hankkimat selvitykset ja asiantuntija-arviot vahvistavat aiempien tutkimusten ohella sen,
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ettda Hognasin kaava-alue tayttdaa maakunnallisesti ja valtakunnallisesti arvokkaan kohteen
vaatimukset. Alue on luontotyypeiltaan laajalti LSL:n vaatimusten mukainen ja tayttdaa myos
useimmat LSL 10§ suojelualueen perustamisen yleiset edellytykset. Kaava-alue on
lajistoltaan pinta-alaansa ndahden todenndkoisesti Espoon monimuotoisin kohde ja sen
lajistossa on useita uhanalaisia ja erityisesti suojeltuja lajeja.

Selvitysten mukaan Hognasin alueella on esimerkiksi lukuisia maakunnallisia LAKU-
kriteeriston mukaisia suojeluarvoja seka erityisesti suojeltavia lajeja. Maakunnallisten ja
valtakunnallisten suojeluarvojen tulee menna alueeseen kohdistuvan rakennuspaineen
edelle, ja suunnittelun ldhtokohtana tulee olla naille arvoille valttamattomia elinymparistoja
suojeleva maankayttd. Kaavoitus pientaloalueeksi ei toteuta MRL 54§ vaatimusta eika
kaavaehdotus ole toteutuskelpoinen, silla asiantuntija-arviot toteavat suojeluarvojen
raskaasti heikentyvan tai jopa havidvan sen toteutuessa. Espoon ymparistoyhdistyksen
ndakemys on, ettd kaavoittajan tulisi pidattaytya lukuisia erityisia luonnonarvoja
heikentdvasta kaavaratkaisusta.

Suojeluarvot ovat pitkalti yhteisida Matalajarven Natura-alueen ja kansallispuiston kanssa,
jolle alue nykyiselld maankaytolldaan toimii luontaisena suojavyéhykkeena. Espoon
ymparistoyhdistys pitaa erittdin kielteisena uuden pysyvan asutuksen ohjaamista
suojelualueiden valittdomaan yhteyteen. Seka Natura-alueen suotuisan suojelutason
sailymisen etta kansallispuistojen tavoitteiden kannalta on valttamatonta jattaa vahintaan
Hognasin kannaksen levyisia suojavyohykkeitda. Tama on erityisen perusteltua silloin, kun
suojavyohyke itsessdan kasittaa erittdin suuria, suojelualueen kanssa yhteisia ja sita tukevia
suojeluarvoja.

Suuri ongelma alueen suojelun toteutumiselle on puutteelliset ja puuttuvat selvitykset,
joiden tarve liittyy juuri elinympariston ja luontotyyppien poikkeukselliseen potentiaaliin.
Esimerkiksi jalopuulehtojen hyonteis- ja itiokasvilajisto on taysin tutkimatta. On suuri riski,
ettd lain suojelemaa lajistoa haviaa kaavoituksen myota. Tasta on kaytannon osoituksina
mm. jo kaatotuomion saaneesta ikitammesta loydetty aarniseppa (Crepidophorus mutilatus)
tai luontoselvityksissa tunnistamatta jaanyt lahokaviosammal (Buxbaumia viridis), jotka ovat
erityisesti suojeltuja lajeja. My0s alueen suojelua edellyttavat luontotyyppien esiintymat
ovat valtaosin tunnistamatta. Koska selvitysten tarve on suhteessa alueen ekologiaan, on
niita pidettava MRL 9§ vastaisesti puutteellisina.

On myo0s tarpeen nostaa esille Bodominjarven maisemaan ja vedenlaatuun kohdistuvat
heikennykset, jotka uuden kaavan myo6ta olisivat erittdin merkittavia. Jarvi karsii
Matalajarven tavoin rehevoitymisestd, ja uudet kiinteistot lannoituksineen ja hulevesineen
kuormittaisivat sitd entisestaan. Kaukomaisemassa Hognas on Espoon suurimman
kulttuurihistoriallisesti arvokkaan alueen nakyvimpia elementteja, kansallislaulumme
maisema, jonka rakentaminen pilaa. Se on todettavissa myds kaavoittajan
maisemaselvityksesta, joka toteaa haittojen torjumisen olevan kdaytanndssa haastavaa. Jarvi
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on virkistysalueena Espoon tarkein, osa Nuuksion jarviylankoa, ja kaava havittaa siihen
liittyvia olennaisia arvoja MRL vastaisesti.

Seuraavassa yhteenvetoa keskeisimmista, elinympariston sailymisesta riippuvaisista
maakunnallisista ja valtakunnallisista suojeluperusteista jotka ovat yhteisia Kansallispuiston
kanssa ja tukevat sen suojelua (arvostetuimpien erityisasiantuntijoiden arvioiden pohjalta,
mm. Seppo Vuolanto, Matti Masing, Juha Raisio, Ida Korhonen):

Kaava-alueen eteldosan molemmin puolin elaa Espoon todenndkdisesti suurin
viitasammakkopopulaatio (Iva), joka kayttdaa kaava-aluetta levittdytymiseen ja myos
levdahtamiseen ainakin jossain elamankiertonsa vaiheessa. Paivitetty kaava osoittaa
eniten rakentamista juuri eteldosaan lajin leviamisalueelle, mika vaarantaa seka yksilot
ettd populaation monella tavalla, esim. liikenteen ja kiinteistojen kayton takia.
Keinotekoinen reitti tien alituksineen ei poista ongelmaa, silld ei ole perusteita olettaa
eldinten sitd osaavan kayttada ja tilanne on LSL 49§ vastainen (yhteinen arvo
kansallispuiston kanssa).

Kaava-alue on padkaupunkiseudun merkittavimpia lepakkoalueita, jolla on todettu 8-9
lajia (Iva). Ainakin Eptesicus nilssoniilla, Myotis daubentoniilla, Myotis brandtiilla ja
Myotis mystacinuksella on talla alueella lisaantymiskolonioita. Alue on erityisen
tarkedksi todettu juuri viimeksi mainituille kahdelle muutosaralle lajille, ja alueen
erityista arvoa kuvastaa se, etta ne ovat siella runsaampia kuin lajien tunnetuilla
esiintymispaikoilla Virossa. Hognas on kauttaaltaan ihanteellinen saalistusymparisto
lepakoille, sekd monelta kohdin tarkea siirtymareitti paikallisille ja muuttaville lepakoille,
mitka seikat ovat lain suojaamia arvoja maankaytossa. Kaavoitus pientaloalueeksi olisi
LSL 49 § vastaisesti tuhoisa niille lepakkopopulaatioille joille alueella on vahintaan
maakunnallista merkitysta. Se on myos esimerkki alueen MRL 54§ mukaisista erityisista
luonnonarvoista. Alueen tutkinut ja sen suojelua edellyttava Matti Masing on Pohjois-
Euroopan kokeneimpia lepakoiden ja niiden ekologian asiantuntijoita (yhteinen arvo
kansallispuiston kanssa).

Metsalinnustolle Hognas on yksi Suomen parhaita lehtoalueita. Lintutiheys asemakaava-
alueella on Turun Ruissalon luokkaa eli jopa 1000 paria / km?2. Alue on valtakunnallisesti
tarked luonnonsuojelun kohde jonka kulttuurivaikutus tekee siita linnuston suhteen jopa
luonnontilaisia lehtometsida monipuolisemman. Arvion tehnyt ja alueen pitkalta ajalta
tunteva lintuasiantuntija, ymparistoneuvos Seppo Vuolanto totesi tutustuttuaan alueen
tilaan ja alueesta tehtyihin selvityksiin kesdkuussa 2020, niiden puoltavan Hognasin
liitttamista Natura 2000 -alueeseen (yhteinen arvo kansallispuiston kanssa).

Hognas on osa Espoon laajinta jalopuulehtoaluetta, joka yllapitaa luontotyypeistamme
kaikkein suurinta luonnon monimuotoisuutta ja uhanalaislajiston potentiaalia.
Jalopuulehtoalueen yllapitama rikas ekosysteemi on perustana hyonteisille ja siten
edelld mainituille lepakoille ja linnuille. Hognas on yksi PK-seudun muutamasta
sailyneestd, alkuperaisestd tammilehtoalueesta. Hognasin tammilla on laajaa merkitysta
koko Eteld-rannikon tammivydhykkeen lehtoluonnon suojelulle. Alueen eri-ikdiset

Espoon ymparistoyhdistys ry Esbo Miljéforeningr. f.
Villa Apteekki, Pappilantie 5, FI-02770 Espoo, Finland | www.sll.fi/lespoo



http://www.sll.fi/

@ luonnonsuojeluliitto

‘Espoo

tammet onttotammista elinvoimaisiin uudistuviin tammiin muodostavat maakunnallista
suojeluarvoa omaavan jatkumon, jonka arvoa korostaa saumaton yhteys
kansallispuiston suojellun Natura-lehdon kanssa. Pientalokaavoitus heikentaisi
luontotyypin ja siita riippuvaisten lajien edellytyksia merkittavasti, ja lisarakentaminen
tulisi korvata nykytilan paremmin suojaavalla kaavaratkaisulla. Arvion antanut Juha
Raisio on Suomen arvostetuimpia tammitutkijoita ja alan tieteellisen yhdistyksen,
Dendrologian seuran varapuheenjohtaja (yhteinen arvo kansallispuiston kanssa).

e Kaava-alueen eteldosan luonnontilan ansiosta sita kayttaa saukko (ll, Iva) jarvien valissa
liikkuessaan. Natura-alueen saukoista on useita havaintoja sekda maa-alueelta etta
Bodominjarvelta. Laji ilmentaa erityisen hyvin Natura-alueen suojavyohykkeen tarvetta
ja kaytannoén merkitysta: saukon, kuten viitasammakonkin, levittaytymista vaarantaisi
raskaasti tuon alueen kiinteistdjen kaytén muutos ja lilkkenteen lisaantyminen. Natura-
arvio sivuuttaa ilman perusteluita useat maankayton muutoksen haitat lajille ja nimedaa
vaadrin sen tarkeimman liikkumisalueen. Saukon siirtymareittia on myo6s pidettava lajin
levahdysalueena (yhteinen arvo kansallispuiston kanssa).

Uuden rakentamisen ohjaaminen kiinni Natura-alueeseen ja kansallispuistoon Nuuksion
jarviylangolla

Kuten on tuotu esille, kaava-alue toimii nykytilassaan kansallispuiston, Natura-alueen ja
niiden suojeluarvojen luontaisena suojavyohykkeena, joka toteuttaa luonnonsuojelulain
vaatimusta niiden suojelutason sailyttamisesta hankkeiden vaikutuksilta. Luontoarvojen ja
asiantuntijandkemysten perusteella alueen kuuluisi olla osa Naturaa, kuten esim. Turun
Ruissalo on hyvin vastaavin perustein. Sen puuttuessa aivan vdahin mita voidaan tehda, on
Hognasin kansallispuistoa tukevien luonnonarvojen kaikkinainen suojelu haitalliselta
maankaytolta.

Hognas, Matalajarvi ja Bodominjarvi kuuluvat kokonaisuudessaan Nuuksion jarviylankoon.
Niita koskevat Valtioneuvoston 1989 annetun, sailyttamista vaativan periaatepaatoksen
vaatimukset: “Alueelle ei tule sijoittaa virkistyskaytt6a, luontoa tai maisemaa haittaavia
toimintoja.” Vaikka kaavoittaja yrittda Hognasissa kaikin tavoin todistella muuta, ovat juuri
nama niita arvoja joita uusien pientaloalueiden rakentaminen havittaa paatdksen
vastaisesti. Siksi kaavamerkinta tulee muuttaa alueen luonteen ja nykyisen pienimuotoisen
huvilakayton sailyttavaksi.

Ottaen huomioon asiantuntijalausunnot, kaava-alueen poikkeukselliset luonnonarvot ja
sijainnin kiinni Nuuksion kansallispuistossa ja Natura-alueessa, on se mahdollisimman
sopimaton pientaloalueeksi kaavoittamiselle. Espoon ymparistoyhdistys pitaisi ajatusta yhta
absurdina kuin esim. Laajalahden tai Helsingin Vartiosaaren muuttamista pysyvalle
asutukselle. Kaavoittaja tuntuu taysin unohtaneen, mita vaikutuksia sijainnilla
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kansallispuiston ja Natura-alueen yhteydessa tulee maankayttdon olla, ja kohtelee aluetta
pientalorakentamisen raakamaana.

Metsahallitus on POKE-yleiskaavan eri vaiheiden lausunnoissaan esittanyt selkean,
valtioneuvoston periaatepdatdsta noudattavan kannan, jonka mukaan uutta pysyvaa tai
lomarakentamista ei tule osoittaa kansallispuistojen yhteyteen ja ottanut Hognasin yhdeksi
erityisesimerkiksi tasta. Espoon ymparistoyhdistyksen mielesta on erittain positiivista, etta
luonnonsuojelualueesta vastaava viranomainen ottaa vastuullisen kannan hoidossaan
olevien alueiden suojelun varmistamiseen. Piddmme tallaista edellytettya suojavydhyketta
nimenomaisena keskeisena kdaytannon keinona lain edellyttaman alueiden suojelutason
varmistamiseksi ja toivomme, ettd myos Espoon kaupunki yhtyisi tdhan ndkemykseen.

Matalajarven Natura-suojelun toteutuminen valuma-alueella ja Natura-vaikutusarvio
2021

Suunnitellulla kaavalla olisi huomattavia vaikutuksia myds Matalajdrveen, jonka
luontoarvojen huomioimiseksi Espoon ymparistoyhdistys on ponnistellut vuosikymmenien
ajan ja on yhdessa eri toimijoiden kanssa ollut vaikuttamassa sen liittamiseksi
suojeluverkostoon. Yhdistys pitaa lisapaastojen sallimista valuma-alueella ja erityisesti siita
johtuvaa, jarven pahenevaa umpeenkasvua halyttavana. Espoon kaupungin tulisi valuma-
alueen maankaytosta vastaavana tahona viimeinkin tunnustaa vastuunsa ja ymmartaa
miten hapeallisena PK-seudun kansainvalisesti tunnetuimman Natura-jarven alennustila
nayttaytyy. Tilanteen tunnustaminen on mydhaista silloin, kun Natura-suojeluarvot nyt
suunnitellun vastuuttoman maankadyton johdosta lahivuosikymmenien aikana katoavat.

Natura-arvio vahattelee ja tulkitsee tarkoitushakuisesti vaarin kaavahankkeen vaikutuksia
monella tapaa. Dokumentti noudattelee kaytetyn konsultin selvitysten valitettavan tutuksi
kdaynytta kaavaa: alueen luontoarvot ja niiden herkkyys hairidille todetaan selitysosassa,
mutta johtopadatoksissa vaikutukset ilman konkreettisia ja uskottavia perusteita todetaan
olemattomiksi. Tama O-vaikutuslinja paistaa todella selkeasti kautta dokumentin, ja
maankdyton totaalisen muutoksen on taysin jarjen- ja totuudenvastaisesti jopa todettu
vahentavan kuormitusta. Alueen ja sen luontoarvot tuntevalle lukijalle kdy nopeasti
ilmeiseksi, etta arvio on tehty etukateen asetetun lopputuloksen saavuttamiseksi. Valittu
linja vie arviolta uskottavuuden ja ongelma on niin paha, ettd selvitystd on pidettava MRL
vastaisesti perustelemattomana ja puutteellisena.

Tassa yhteydessa on mahdollista ottaa esille vain pieni osa arvion ongelmakohdista, mutta
hyva esimerkki tuosta peittelemattomasta tarkoitushakuisuudesta on johtopaatos, etta
"Matalajarven kuormitus Hognasin osalta todennédkdisesti pienenee, kun kiinteistot liittyvat
jatevesiviemariin”. Tama on taysin kasittamaton paatelmd, kun alueella ei nykyaan
kdytannossa ole lainkaan jatevesia tuottavaa asutusta, kun taas kaava toisi kokonaan uuden
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pientaloalueen: 12 -> 90 ymparivuotista asuinkiinteistda ja 20 -> 260 asukasta paljon
nykyista suurempine kiinteistoilta aiheutuvine elinkaaripadstdineen. Jatevedet eivat ole
nykyiselld niita tuottamattomalla maankayt6lla ongelma Matalajarvelle. Myoskaan olemassa
olevaan jatevesiviemadriin liittyminen ei valttamatta edellyta pientalokaavoitusta eika sita voi
kayttaa tuon tarpeen perusteluna.

Kiinteistopaadstoista hyva esimerkki on pihojen muuttuminen nurmikoiksi. Siihen liittyvan
lannoituksen vaikutukset arvio vaantaa merkityksettomaksi mm. olettamalla, etta
Matalajarven valuma-alueen kiinteistot noudattaisivat Espoon ymparisténsuojelu-
maarayksen ammattitasoisia ohjeita: “Golfkenttd- ja puutarha-alueilla lannoitteiden kéytén
tulee perustua maaperdanalyyseihin. Kéytetyistd lannoitteista on pidettévd kirjaa, josta
selviévdt lannoitusajat ja mddrdt”. On helppo ymmartaa, etta tallaiset koko arviolle
tyypilliset absurdit, ohjepohjaiset oletukset eivat asuinkiinteistdilla kdaytdnnossa toteudu,
vaan vaikutustenarvio on keinotekonen.

Arvion yleisesti puutteellista tasoa taas osoittaa mm. taysin konkretiaa vailla oleva oletus
vuosia jatkuvan rakentamisaikaisen kuormituksen merkityksettomyydesta, tai
viemaroimattomien kiinteiston osien rinnastaminen metsiin. Voidaan todeta, etta arvio
sivuuttaa taysin suunnitellun, nykyiseen elintasovaatimukseen perustuvan, ja vallitsevan
vaatimattoman maankayttératkaisun valiset, niille ominaiset ja hyvin tunnetut erot
kiinteistdjen kaytossa.

Rakennusmelun hairitsevyydessa kaytetty, perustelematon 200 metrin vaikutusalue on
taysin alimitoitettu aiheutuvan louhinta- ja paalutusmelun osalta mm. Helsingin kaupungin
Vanhankaupunginlahdella tekeman tutkimuksen pohjalta. Myds hyvaksyva tulkinta SPA-
alueen linnuston siirtymiselle kauemmaksi uudesta asutusalueesta hairion takia on Naturan
suojeluvaatimusten vastainen.

Hogndas on suurimalta osalta vaikeasti tai erittdin vaikeasti rakennettavaa: sen eteldosan
alavilla savimailla perustaminen edellyttaa paalutusta ja makiselld pohjoisosa louhintaa ja
maansiirtoa. Tallaisen rakentamisen aiheuttaman melun vaikutus tulisi olemaan erittain
haitallinen niin kaava-alueen Ruissalon veroiselle metsalinnustolle kuin Natura-alueen
vesilinnustollekin.

Kuten Natura-arvio itsekin selostusosassa toteaa, ei valuman estamisen ja rakentamismelun
linnustohairidn yhteen sovittavaa ajankohtaa ole selkedsti osoitettavissa. Tama johtuu siita,
niiden ajoittamisen vaatimukset ovat taysin ristiriitaiset. Kuitenkin johtopaatoksissa tamakin
ongelma on kuin itsestdan muuttunut vahaiseksi. Matalajarvi on Espoon tarkein Natura-
lintujarvi ja meluisan rakentamisen ja valaistuksen ohjaaminen sen rannoille on taysin
vastuutonta ja lainvastaista.

Espoon ymparistoyhdistys ry Esbo Miljéforeningr. f.
Villa Apteekki, Pappilantie 5, FI-02770 Espoo, Finland | www.sll.fi/lespoo



http://www.sll.fi/

Suomen§ luonnonsuojeluliitto

‘Espoo

Natura-arvio kasittelee vaarin vaikutusten merkitysta Matalajarven ekologiseen tilaan —
merkitysta tulee arvioida suhteessa kohteen tosiasialliseen tilanteeseen eika irrallaan siita.
Vesiston tila on yksi jarven Natura-suojeluarvojen keskeisimpia tekijoita, johon vaikuttaa
eniten valuma-alueelta vesisté6n kohdistuva ravinnekuormitus. Kuormituksen on monessa
yhteydessa jo nyt todettu ylittavan jarven kestokyvyn ja siten jarven tilanne on heikkeneva
(mm. "Matalajarven kuormitusselvitys, Espoon ymparistokeskus 2007").

Jarven ylikuormitus ja sita edelleen kasvattavien hankkeiden edistaminen on Natura-
suojelun tavoitteiden vastainen tilanne, ja siksi lukuisissa selvityksissa on edellytetty jarven
kuormitusta vahentavia toimia. Mm. Espoon kaupungin teettaman “Matalajarven valuma-
vesien hallintasuunnitelman 2011” kymmenesta toimenpiteesta vain yksi on tehty. Taman
tiedon on Espoon ymparistoyhdistys varmistanut selvityksen tekijalta. Tastakin Natura-arvio
antaa tdysin totuudenvastaisen tiedon.

Sama hallintasuunnitelma toteaa: ”Aivan jdrven ldhiympdristéssé rakentaminen ei
kuitenkaan ole suotavaa, koska liian ldhellé Natura-aluetta hulevesien hallinta ja kdsittely
riittévdlld tehokkuudella voi osoittautua vaikeaksi. Metsdalueille ja Natura-alueen
vdlittémddn Iéheisyyteen painottuvalla lisdrakentamisella olisi siten kaikkein suurin
haitallinen vaikutus Matalajéirven ja siihen laskevien purojen tilaan.” Tama johtopaatos on
taysin vastainen Natura-vaikutusarvion paatelmien ja ylipaataan Hognasin asemakaavan
kanssa.

On loogista edellyttaa, etta tunnistetut kuormitustilanteen parantamistoimenpiteet
toteutetaan ennen uusia, vahaisiksikaan nahtyja heikennyksia. Taman pitaisi olla Espoon
kaupungin Natura-suojelun keskeinen laht6kohta. Natura-tietolomake toteaa jarven tilasta
ja sen merkityksesta yhdelle sen tarkeimmasta suojeluarvosta, hentonakinruoholle, néin:
“Matalajéirvi on ravinnekuormituksen seurauksena ylirehevéitynyt. Muun muassa
Matalajérven ympdrilld sijaitsevien peltojen, golfkentdn ja asutuksen ravinnekuormitus
kiihdyttdvedit jarven umpeenkasvua. Rehevéitymisen seurauksena jdrvellé on esiintynyt viime
vuosina mm. voimakkaita viherlevien massaesiintymid, jotka saattavat heikentdd
hentondkinruohon elinmahdollisuuksia.”

Mikaan kuormitusta lisdava paasto ei voi olla merkitykseltadn vahainen Natura-alueelle,
jonka jo kestokyvyn ylittava kuormitus edellyttda painvastoin paastojen aktiivista
vahentamista. Jokainen eri hankkeissa aiheutuva, niissd sadannéonmukaisesti vahaiseksi
tulkittu heikennys on merkittava, koska se vie luontodirektiivin edellyttamaa
suojeluperusteiden varjelua yha kauemmaksi tavoitteesta. Siten, vaikka esitetty alle 2 %
lisdys kuormitukseen on aliarvioitu ilman kestavia perusteita, olisi sekin lilkkaa Matalajarven
suojelutavoitteiden toteutumiseen nahden.

Tilannetta pahentaa vield se, ettd Natura-arvio ei ota asiallisesti huomioon lukuisten, mm.
POKE:en sisaltyvien hankkeiden useimmiten “vahaisten” heikennysten yhteisvaikutusta,
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vaan kuittaa ne yleisperustelulla oletetusta hulevesien hallinnasta (karttaliitteen kuva 2).

Espoon ymparistoyhdistys pitaa Natura-arvion paatelmaa luontodirektiivin tarkoituksen ja
luonnonsuojelulain vastaisena.

Kaavoittaja on paatynyt tietoisesti kriittisessa tilassa olevan Natura-jarven kayttamiseen
uusien asutus- ja teollisuusalueiden hulevesien purkualtaana, mika on yksi Espoon
keskeisimmista luonnonsuojelun systeemipuutteista.

Todetaan vielad lopuksi, ettd potentiaalinen heikennys Natura-alueen tarkeimpiin
suojeluperusteisiin kuuluvalle tapldalampikorennolle voi olla paljon arvion epdavarmaa
tulkintaa suurempi ja vaatii ehdottomasti parempia selvityksida. Maankayton muuttuessa
tien suolausta joudutaan lisdédmaan, ja vaikka se olisi vahaista Keha-Ill verrattuna, tapahtuu
suolaus aivan lisddantymispaikan vieressa. Sen ja hulevesien johtamisen aiheuttamaan, liian
puutteellisesti selvitettyyn uhkaan taplalampikorennolle ja luhdan muulle uhanalaislajistolle
ei asukasluvun vahennys vaikuta mitenkaan.

Ekologisten yhteyksien haviaminen

Uusimaa-kaava 2050:ss3d ja POKE:ssa Hognasin eteldosassa kulkee maakunnallinen
viheryhteystarve, joka on naissa merkitty ohjeellisesti — vastuu jaa talldin yksityiskohtaiselle
suunnittelulle. Merkinnan vaatimus edellyttaa, etta viheryhteys toteutuu riittdvan leveana ja
aidosti metsdisena vyohykkeena. Lisaksi sen tulee olla sijainniltaan sellainen, etta se turvaa
sita tarvitsevien lajien lajityypilliset tarpeet. Erityisesti kun kyseessa on suojeltu ja Natura-
alueen seka kansallispuiston lajisto, kuten Hégnasissa, vaatimukseen on suhtauduttava
tiukasti. Espoon ymparistéyhdistyksen kasitys on, ettd maakunnallinen ekologinen yhteys ei
voi toteutua pientalokiinteist6illa. Karttaliitteen kuvasta 2. nahdaan, etta ylempien kaavojen
ohjausvaikutuksen ja lajien liikkkumistarpeiden edellyttamien yhteyksien toteutuminen
edellyttaa Hognasin eteldosan sailyttamista rakentamattomana, silla tosiasiassa yhteydet
eivat rakennuskiinteist6ad paremmin toteudu ohjeellisen merkinnan mukaan pellollakaan.

Virkistysalueiden riittavyys

Lahivirkistysalueiden riittavyys Natura-alueen suojelemiseksi on keskeinen vaatimus, joka on
Hognasissa kdaytanndssa mahdoton toteuttaa. Valttadkseen ongelman kaavoittaja on tehnyt
keinotekoisia ja kosmeettisia ratkaisuja: Alueen kolme erittdin pientad venevalkamaa on
osoitettu pakkolunastettavaksi ldhivirkistysalueiksi, mika ei missadn nimessa tayta vaadittua
tarvetta niiden erittain vahaisen koon ja nimensa mukaisen kayton takia. Eteldisten
valkamien valissa pesii kyhmyjoutsen, joka jo nykyisellddn hairiintyy jatkuvasti, ja valkamien
valittdmassa laheisyydessa on Hanabackvikenin lahti, joka on suojelun arvoinen
uhanalaisten lintulajien pesimaalue ja viitasammakon lisddntymispaikka. Kaavaselostuksessa
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hyvin epaselvasti ilmaistu perustelu kaavamerkinnan tarpeelle alueiden rajaamiseksi
asukkaiden kayttéon on virheellinen. Se on ristiriidassa merkinnan tuottaman taysin
pdinvastaisen juridisen vaikutuksen, eli yleisen alueen, kanssa, ja kaavoittajan
pakkolunastusmenettely on lain vastainen.

Venevalkamien lisdksi lahivirkistysalueeksi on osoitettu pellonpalanen ja pieni rantakaistale,
molemmat suoraan kiinni Natura-alueessa. Naita lahivirkistyskayttoon tarkoitettuja alueita
kutsutaan sitten “Naturan suojavydhykkeiksi”, ja siind ohessa ne ovat myos hulevesialtaiden
sijoituspaikkoja. Hognasissa on erittdin runsas hyttyskanta ja on selvas, etta hulevesi-
hyttyshautomoiden tayttama pelto on viimeinen paikka missa kukaan haluaa virkistya.
Ollakseen tavoitetta palvelevia, lahivirkistysalueiden tulisi olla asukkaille oikeasti
houkuttelevia ja kdyttdkelpoisia, eika vain nimellisida. Kun néin ei ole, on lopputuloksena,
ettd yli kymmenkertaistuva kdyttopaine koirineen kohdistuisi ainoalle todelliselle
[ahivirkistysalueelle eli Natura-alueelle.

Natura-arvion ja erityisesti sen johtopaatosten puutteellisuutta selostettiin edella. Yksi
keskeisimmista on oletuksiin perustuva vaikutusten vahattely. Esimerkiksi jo talla hetkelld
alueella ulkoilutetaan vapaasti kulkevia koiria niin lehdossa kuin hevospolulla joka kulkee
Natura-alueen rajaa pitkin suoraan lintujen pesimaalueen yhteydessa. On oletettavaa etta
koirien maara kasvaa samassa suhteessa kuin ihmistenkin, mutta arvion mukaan vaikutus on
nolla, mm. koska koiria jatkossa pidettaisiin kytkettyind —tdama on taysin perusteeton oletus.
Vielad koiria pahempi uhka niin linnuille kuin lepakoille ovat kissat, jotka useammin kulkevat
vapaana. Kyseessa on todellinen ja merkittava uhka myos Natura-suojeluarvoille, jota arvio
ei tunnista lainkaan.

Ylemmat kaavat, alueidenkayton tavoitteet ja niiden huomioonottaminen

Koko ajatus Hognasin pientalokaavasta perustuu useaan kertaan vanhentuneeksi todettuun
yleiskaavaan ja viime vuosituhanteen tilanteeseen. Sen jalkeen mm. Matalajarvi on liitetty
Natura-verkostoon ja Nuuksion kansallispuistoon ja Hognasin alueen luonto osoittautunut
Espoon monimuotoisimmaksi lajistoonsa ja pinta-alaansa ndhden. My0s valtakunnalliset
alueidenkdyton tavoitteet ovat tulleet ohjaamaan kaavoitusta yleiskaavan jalkeen. Uusi
POKE-kaava on valmistelussa juuri ndiden puutteiden korjaamiseksi, ja Hognas on osa tata
kaavaa. Asemakaavoituksen kiirehtiminen ennen ajantasaisen yleiskaavan valmistumista
ndyttaa yritykselta epaasiallisesti kiertaa siind odotettavissa olevia ongelmia ja
kaavahierarkiaa.

Hognasin kaava toteuttaisi yhteiskuntarakennetta hajauttavaa ja ilmastotavoitteiden
vastaista maankayton suunnittelua. Se tuottaisi palveluista erilldan olevaa hajarakentamista
joka perustuu taysin yksityisautoilun varaan. Alue sijoittuu saavutettavuustarkasteluissa
(mm. SAVU) erittdin heikosti myos tulevaisuudessa. Koska alueella nykyisin ei kdytannossa
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ole asutusta, ei mitaan valttamatonta syyta pysyvan asutuksen ohjaamiseen taysin
alueidenkayton tavoitteiden vastaisesti ole. Sen sijaan alueen sailyttaminen
pienimuotoisessa huvilakaytdssa edistaisi ilmastotavoitteita tarjotessaan arvokkaan
mahdollisuuden mokkeilyn padakaupunkiseudulla ilman tarvetta matkustaa satoja
kilometreja. Talla on varmasti kasvavaa tilausta ekologisuutta arvostavien ihmisten
keskuudessa.

POKE-yleiskaavan valmistelussa viranomaiset ovat tuoneet esille lukuisia ongelmia erityisesti
em. hajauttavan pientalokaavoituksen maarassa seka kansallispuistojen ja suojelualueiden
huomioinnissa. Niissd on mita suurimmassa maarin kyse asemakaavojen yhteisvaikutusten
hallinnasta ja ylempien kaavojen nimenomaisesta roolista siina.

Hognas on POKE-kaavassa merkitty kyldalueeksi AT rakennusoikeuden antavalla
kaavamaaraykselld, vaikka lain mukaan tallaista merkintaa ei saa kayttaa alueelle, joka
edellyttda asemakaavatasoista suunnittelua. Uudenmaan ELY-keskus on POKE-
lausunnossaan todennut, etta kylien osalta kehittamisen tulee kohdistua nykyisellaan kylan
tunnuspiirteet tayttaviin alueisiin. Hognas ei Espoon ymparistoyhdistyksen nakemyksen
mukaan missdan nimessa ole sellainen, eika yleiskaavamerkinta ja sen pohjalta laadittava
asemakaava ole laillinen.

Koska hajarakentaminen (A3 ja AT) ylipainottuu POKE:ssa, on hyvin todennakoista, etta
yleiskaavaehdotus on sen johdosta tarkasteltava kokonaisuutena uudestaan, mika
kdaytannossa tarkoittaa tarvetta priorisoida pientaloalueita keskenaan. Priorisoinnissa tulisi
tarkastella alueiden keskindista toteutuskelpoisuutta vertaillen mm. aiheutuvia
luontohaittoja suhteessa saatavaan asukasmaaraan ja alueidenkdyton vaatimuksiin. Espoon
ymparistoyhdistyksen mielesta on selvaa, etta tallainen kokonaistarkastelun tarve liittyy
korostetusti juuri Hognasin kaavaan. Sita ei siten tule valmistella erillaan POKE:sta, jonka
kokonaistavoitteiden toteutumisen irralliset asemakaavat vaarantavat.

Hognas sijaitsee Uusimaa-kaava 2050:n taajamatoimintojen kehittamisalueen ulkopuolella,
jota koskevat yleiset suunnittelumaaraykset eivat ole suositusluontoisia.
Asemakaavaehdotus on vahvasti ristiriidassa ndiden, Uudenmaan ELY -keskuksenkin esille
nostamien ja alempia kaavoja velvoittavien maaraysten kanssa, kuten:

Ympdirivuotista asumista sekd tyopaikkarakentamista on ohjattava ensisijaisesti
maakuntakaavassa osoitettuihin keskuksiin, pédékaupunkiseudun ydinvyéhykkeelle,
taajamatoimintojen kehittdmisvyohykkeille seké palvelukeskittymiin.

Uudet asuin- ja tyopaikka-alueet tulee suunnitella niin, ettd ne tdyttévdt kestédvdn
ympdristén kriteerit: alueiden sijainnin alue- ja yhdyskuntarakenteessa sekd rakentamisen
mdidirén ja tehokkuuden tulee olla sellaista, etté monipuolisille toiminnoille, IGhipalveluille ja
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joukkoliikenneyhteyksille sekd lyhyille asiointimatkoille kévellen ja pyordillen syntyy
edellytykset.

Espoon ymparistoyhdistys katsoo, ettd Hognasin tehoton, yhteiskuntarakenteesta erilleen
sijoittuva asemakaava on vahvasti valmistelussa olevien ylempien kaavojen ja
valtakunnallisten alueidenkdytdn tavoitteiden ja siten MRL vastainen.

Yhteenveto

Hognasin aluetta koskeva tiedot koskien maakunnallisia ja valtakunnallisia suojeluarvoja ja
Kansallispuiston ja Natura-alueen lisdantynytta suojelutarvetta ovat oleellisesti lisdantyneet
edellisesta kaavakasittelysta.

Hognas on yksi Espoon monimuotoisimmista suojelukohteista ja siksi taysin sopimaton
pientaloalueeksi. Pientalokaavoituksen ongelma suhteessa suojeluun aiheutuu sen
tosiasiallisista vaikutuksista kiinteistdjen ja koko alueen olosuhteisiin. Kun syyna on itse
maankayttotavan radikaali muutos, ei tehty asukaskuvun vahennys 470 => n. 260 poista tata
elinymparistoihin kohdistuvaa ongelmaa. Tama on helposti nahtavilla rakennuskiinteistdjen
toteutumisesta mm. kaava-aineiston havainnekuvista. Asiantuntija-arviot toteavat
elinympariston ja niista riippuvaisten erityisten luontoarvojen haviavan pientalokaavan
toteutuessa.

Vaikka itse maankaytén muutos on paaongelma, on myds asukasluvun lisdysta 22=>260
pidettava erittdin merkittavana. Asuinrakennusten maara nousisi 12 => 90. Kaytannossa
kyse ei ole vanhan alueen kehittamisesta vaan tosiasiallisesti taysin uuden asutusalueen
toteuttamisesta, joka on myds uuden maakuntakaavan ja alueidenkayton tavoitteiden
vastainen.

Maanomistussuhteet eivat saa vaikuttaa tunnistettujen suojeluarvojen lain edellyttaman
vaalimisen toteutumiseen. Uutta rakentamista ja ymparivuotista asutusta ei tule ohjata
kiinni suojelualueisiin. Mahdollisen asemakaavaratkaisun ldhtokohtana tulee olla alueen
rajautuminen kansallispuistoon ja Natura-alueeseen ja niiden suojavyohykkeena
toimiminen. Suojelualueen kanssa yhteisten ja alueen omien suojeluarvojen tiukka
varjeleminen tulee priorisoida kaikessa suunnittelussa.

Kaavaratkaisun tulee olla alueen nykytilan eli pienimuotoisen, ekologisen huvila-alueen
sailyttava suojelukaava, joka turvaa lajien suojelun sdilyttamalld niiden yhteydet ja
elinymparistot nykyiselldan.
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Kaavan valmistelua tulee jatkaa vasta ylempien kaavojen saatua lainvoiman, jotta niissa

esille tuodut vaatimukset tulevat huomioitua ja jotta asemakaavoitus tukee ylempien
kaavojen maankayton kokonaisratkaisua ja suojelualueiden huomiointia.

Espoossa 5.5.2021
Espoon ymparistoyhdistys ry

Anni Simola Kristiina Mod
puheenjohtaja sihteeri

Liite 1: H6gnads asemakaavamuistutuksen karttaliite
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