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KOMMENTTI NIITTYLAHDEN ALUEELLE SUUNNITELLUISTA METSANHOITOTOISTA

Kuopion Luonnon Ystavain Yhdistys ry. (KLYY) kiittdd mahdollisuudesta kommentoida Kuopion
kaupungin Niittylahden alueelle suunnittelemia metsanhoitotéitd. KLYY kommentoi asiaa seuraavasti:

Taustaa kaupungin metsien kaytosta

Kuopion kaupunginvaltuuston asettama kaupungin metsista saatava tulostavoite ja tata myéta niihin
kohdennettava hakkuumaara ovat kasvaneet vuosi vuodelta. Edellinen metsasuunnitelma tehtiin
2000-luvun alussa (voimassa 2001-2010), ja kyseisena vuosikymmenena hakkuumaarat olivat n. 25—
30 000 m? vuodessa. 2010-luku on toimittu ilman vastaavaa kymmenvuotiskauden voimassa olevaa
metsasuunnitelmaa. Maaomaisuuden hallintapalvelut (kaupunkiympariston palvelualue) on vuosittain
alustavasti maarittanyt metsien hakkuumaarat esittamalla budjettivalmistelussa metsista saatavalle
tuotolle tulostavoitteen. Vuonna 2019 tulostavoite on ollut 2,4 M€ ja hakkuumaarat viime vuosina 40—
45 000 m®. Kaupungin metsaomaisuuden pinta-ala on kuitenkin pysynyt 2000-luvulla suurin piirtein
samana, joten hakkuupaine hehtaaria kohden on kasvanut. Taman perusteella kaupungin metsien
hoidossa on painotettu taloudellisia tavoitteita yhd enenevissd maarin, jonka vuoksi avohakkuita ja
laajamittaisia harvennuksia joudutaan kohdistamaan nyt myds virkistyskayttometsiin.

Taloudellisten tavoitteiden painottaminen kaupungin metsien hoidossa johtaa tukkipuun
hyddyntdmisintensiteetin kasvamiseen. Kaytanndn tasolla tdma tarkoittaa lisdantyvia vanhojen
metsien avohakkuita ja maanmuokkausta, joiden myéta uhanalaiset luontotyypit ja elidt karsivat.
Samalla virkistyskayttometsien virkistysarvot heikkenevat.

Vastuu kaupungin metsaomaisuuteen kohdentuvien hakkuiden merkittavasta kasvattamisesta 2010-
luvun jalkeen kuuluu Kuopion kaupunginvaltuustolle. Poliittisten paatoksentekijoiden pitaisi miettia,
millaisen taloudellisen tuloksen tekemisen paineen he kaupungin metsdomaisuudelle asettavat. Sita
kautta he paattavat, millaisia virkistysmetsia ja luontoarvoja kaupunkilaisille ja tuleville sukupolville on
tulevaisuudessa mahdollista tarjota. Kaupungin strategian (2030) mukaisesti Kuopion tulisi olla tunnettu
luontoarvoistaan. Hakkuumaarien kasvattaminen on ristiridassa tdaman tavoitteen, kuin myés
kaupungin hiilineutraalisuustavoitteen kanssa.

Niittylahden metsanhoitotoista tiedottaminen

Tiedote metsanhoitotoimenpiteiden kohdentamisesta Niittylahden alueelle on julkaistu 24.9.2020 ja
kommentit pyydetty 14.10.2020 mennessa. Tiedotteessa ei mainita milloin hakkuut tullaan
toteuttamaan. Reagointiaika asiaan ja kommentin jattdmisen aikaikkuna on lyhyt ottaen huomioon,
ettd suunnitellut toimenpiteet kohdentuvat n. 250 hehtaarin alueelle. Kuulutusajan lyhyydesta johtuen
kaikkia keskeisia kohdealueita ei ehditty kdymaan yhdistyksen vapaaehtoisvoimin lapi ennen tdman
kommentin jattamista. Myos 10.10.2020 alkanut hirvestysaika heikensi mahdollisuutta liikkua alueella
tutustumassa suunnitelman kohteena oleviin kuvioihin. Kuviokohtaiset kommentit ovat tdman
asiakirjan liitteind niiden kuvioiden osalta, joita ehdittiin tarkastella (litteet 1—7). Mainittakoon, etta
tiedotteen liitteind olleiden karttojen pohjalta oli haastavaa saada kokonaiskuvaa tehtavista
toimenpiteista, koska samalle lahialueelle kohdennettavia toimenpiteita oli sijoitettuna eri pdf-
tiedostoihin (esim. Suuri-Petainen, Suuri-Petainen 1, Niittylahti 1-4), eika kootusti yhteen tiedostoon,
jolloin kokonaisuus olisi ollut helpompi hahmottaa.

Vuosina 2001-2010 voimassa olleen metsasuunnitelman aikana kaytantd vield oli, ettd vuosittaiset
hakkuukohteet asetetaan julkisesti nahtaville 1-1,5 vuotta ennen toteutusta (kaupunginvaltuusto
20.8.2001 § 105). Toiminta oli taltd osin aiemmin huomattavasti [&pindkyvampaa ja
vuorovaikutteisempaa antaen aidon mahdollisuuden kommentoida tulevia suunnitelmia.


https://www.sll.fi/app/uploads/sites/41/2020/10/Metsanhoitoa-Niittylahden-alueella-tiedote-24.9.2020.pdf
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Niittylahden ulkoilu- ja virkistysalueilla tulee pidattya avohakkuista ja harvennuksista, jotka
valmistelevat metsaa tulevaisuuden avohakkuita varten

Niittylahden-Asuman alue mainitaan kaupungin  verkkosivuilla olevan yksi kaupungin
merkittavimmista ulkoilu- ja virkistysalueista. Metsanhoitotdiden myo6ta poistettavan puuston maara
on huomattava (26 000 m?®), kun otetaan huomioon, ettd kyseessd ovat kaupunkilaisten
virkistysmetsat. Suunnitellut toimenpiteet kohdentuvat n. 250 hehtaarin alueelle, joten puuta poistuu
hieman yli 100 m%/ha.

Kun vuonna 2006 esitettiin kaupungin vuosittaisten hakkuiden nostamista 30 000 m3:iin, méaariteltiin,
ettd 20 000 m?® tehtaisiin talousmetsista ja 10 000 m?® virkistysmetsista. Virkistysmetsista hakattava
kuutiomaara on kasvanut 15 vuodessa merkittavasti. Niittylahden virkistyskayttometsistd on nyt
tarkoitus hakata kertaheitolla enemman puustoa (n. 26 000 m?3), kuin koko kaupungin
metsdomaisuuteen kohdistuva vuotuinen hakkuumaara vield 2000-luvun alkuvuosina oli (n. 25 000
m?3).

Kaupungin metsanhoitotdistd 24.9.2020 julkaiseman tiedotteen mukaan Niittylahden aluetta
hoidetaan virkistysalueena. Alueelle kohdennetaan kuitenkin my6s avohakkuita (n. 27 ha verran)
maanmuokkauksineen (kdantématastys, laikkumatastys), jotka eivat KLYY:n ndkemyksen mukaan
sovi virkistysalueilla kaytettavaan toimenpidevalikoimaan. Alue on myos ekologisesti tarke3; sielta on
kartoitettu huomattava maara METSO-luokiteltuja erityisid luonnonarvoja sisaltavia kuvioita.
Metsanhoitotdissa tulee huomioida, ettd naiden arvokkaiden kuvioiden valilld sailyy jatkuva yhteys
luonnon monimuotoisuuden sailyttamiseksi pitkalla aikavalilla.

Kaupungin verkkosivuilla mainitaan Kuopion omistavan erityyppisia ja erilaiseen kayttéon tarkoitettuja
metsaalueita:

- Talousmetsat

- Virkistysmetsat maaseutu
- Virkistysmetsat kaupunki

- Taajamametsat

- Maankaytén muutosalueet
- Luonnonsuojelualueet

Selkeda kuvaa niista periaatteista, joilla erityyppisia ja erilaiseen kayttdéon tarkoitettuja metsaalueita
hoidetaan, ei KLYY onnistunut julkisista lahteista 16ytamaan. Myoskaan tietoa siitd, missd minkakin
tyyppiset ylla mainitut metsaalueet kaupungissa sijaitsevat, ei ole ollut saatavilla. Nyt nahtavilla olevan
suunnitelman perusteella Niittylahden virkistyskayttometsia hoidetaan pitkalti talousmetsan
periaattein.

Metsaan.fi-palvelun kautta 16ytyvien metsankayttéilmoitusten perusteella Niittylahdessa kaupungin
omistamalla alueella on tehty metsanhoidollisia toimenpiteitda mm. 2007, 2010 ja 2013, joten alue on
saanndllisesti metsataloustoimenpiteiden piirissa, vaikka talld erdd suurin osa (n. 70 %) alueesta
onkin kasittelyn/hairion ulkopuolella (kuva 1). Kaupungin virkistyskayttometsiin kohdentuu suuri
metsataloustoimenpiteiden paine, koska Kuopion kaupungin tulostavoite metsien suhteen on
merkittavasti kasvanut.

Kaupungin virkistyskayttometsissa tulee luopua avohakkuumallista ja Niittylahden suunnitelman
osalta sdastaa hakattavaksi maaritetyt avohakkuukuviot (n. 5700 m?3). Suunniteltujen avohakkuiden
(n. 27 ha) lisdksi suunnitelmaan siséltyvat laajat harvennukset valmentavat harvennettavia alueita
nimenomaan tulevaisuudessa toteutettavaan avohakkuuseen, eika harvennuksia tulisi suunnitellussa
laajuudessa toteuttaa.


https://www.kuopio.fi/niittylahti
https://www.kuopio.fi/metsaaluiden-kaytto
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Kaupungin virkistyskayttometsissa tulee siirtya jatkuvapeitteisen metsatalouden piiriin

Niittylahden virkistyskayttometsissa tulee siirtya jatkuvapeitteisen metsatalouden piiriin. Alue on
kuopiolaisille tarkea virkistaytymisen paikka (marjastus, sienestys, patikointi, retkeily jne.).
Avohakkuut heikentavat merkittavasti ympariston vetovoimaa ja sopivuutta ulkoiluun (esim.
Karjalainen 2006, Silvennoinen 2017, Tyrvainen ym. 2017). Niittylahteenkin suunnitellut avohakkuissa
kaytettavat matastykset pilaavat hakkuualojen virkistyskayton hyvin pitkaksi aikaa. Silvennoinen ym.
2019 tekemassa kyselytutkimuksessa metsan Kkasittely vahensi kohteen vetovoimaisuutta
virkistyskayttdon menetelmasta rippumatta. Alueen vetovoimaisuus on ihmisille paasaantoisesti sita
alhaisempi, mitd vahemman hakkuun jalkeen kohteelle jad puustoa, ja mitd laajempi avoimeksi
hakatun alueen koko on (Silvennoinen ym. 2019). Jatkuvapeitteinen metsatalous, joka pyrkii puuston
eri-ikdisrakenteisuuteen voi tarjota tavanomaista metsanuudistamista paremmat edellytykset
sosiaalisesti kestavaan metsatalouteen (esim. Silvennoinen 2017).

Mikali tastd kommentista huolimatta Niittylahden alueella paadytaan tekemaan avohakkuita, tulisi joka
tapauksessa kiinnittdd huomiota hakkuualan sailymiseen virkistyskaytossa. Talldin suunnitellun
maanmuokkauksen tarpeellisuus on vahvasti kyseenalaista ja istutettavana puulajina pelkka kuusi
seka virkistyskayton, ettd luonnon monimuotoisuuden kannalta kdyhdyttava ratkaisu. Téaman vuoksi
istutuspuuna tulisi kayttda myds koivua ja ylipaataan pyrkia muodostamaan alueille sekapuustoa.

METSO-kohteet ja luonnonsuojelu

Niittylahden alueella ja l&hiymparistdssa on huomattava maara luontoarvoiltaan merkittavia METSO-
ohjelman kriteerit tayttavia kohteita (kuva 2). Kaupunginhallituksen paatoksen (17.8.2020 § 207)
mukaan vield myymatta tai suojelematta olevien METSO-luokiteltujen kohteiden osalta luontoarvojen
huomioonottamistapa ja laajuus tarkastellaan metsasuunnitelman laadinnan yhteydessa. Nain ollen
nille ei ole mahdollista kohdentaa metsanhoitotoimenpiteitd ennen vuodesta 2013 saakka
valmistelussa olleen suunnitelman valmistumista. Kaikki METSO-kohteet (I, Il ja lll-luokka) tulee rajata
metsataloustoimenpiteiden  ulkopuolelle.  Karttatarkastelun  pohjalta  esim.  Asumajarven
pohjoisrannalla sijaitsevat kuviot 831 ja 836 seka Suuri-Petéisen eteldrannalla sijaitseva kuvio 717,
joille on suunniteltu harvennuksia, sijoittuvat METSO llI-luokitteluille alueille. METSO-kriteerit
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tayttdvien kuvioiden ymparille tulee my6s jattda riittavasti suojavyohykettd, etteivat
metsankasittelytoimet vaikuta negatiivisesti ko. kuvioiden suojeluarvoihin.

Positiivista on, ettd kaupunki on vuonna 2020 p&attanyt laajentaa Niittylahden alueella olevia
Tonkkurinmaen ja  Mustamden luonnonsuojelualueita METSO-suojeluohjelman  kautta.
Nykytietamyksen valossa luonnonsuojelualueet ovat silti edelleen liian pienia kokonaisuuksia ja niiden
kytkeytyneisyys toisiinsa epavarmaa, mikali niiden ymparilla tehdaan runsaasti metsanhoidollisia
toimenpiteitd. Laajempien suojelukokonaisuuksien tarkastelu tulee tehdd metsasuunnitelman
yhteydessa ja nyt suunnitteilla olevien toimenpiteiden myota on risking, etta alueen metsakokonaisuus
sirpaloituu liikaa, jolloin mm. vanhojen metsien ja lahopuusta riippuvaisten lajien mahdollisuus liikkua
tai levita niille sopivien elinymparistolaikkujen valilla heikkenee. METSO-kohteet saastamalla voidaan
niiden valille muodostaa yhtendinen verkosto ekologisia kaytavid, jotka turvaavat seka luonnon
monimuotoisuutta, ettd virkistyskayttéa. On yleisesti tunnettua, ettd luonnon monimuotoisuuden
sailyttamisella on ratkaiseva merkitys esim. ilmastonmuutokseen sopeutumisessa.

IiImakuvien perusteella nayttaa todennakaiselta, etta Niittylahden alueella on myds selvasti laajemmin
METSO-kohteiksi kelpaavia alueita, kuin mitd aiemmin on tunnistettu. Muun muassa Suuri-Petaisen
laheiset kallioalueet, rinteet ja notkot nayttdvat ilmakuvissa mielenkiintoisilta Iuonnon
monimuotoisuuden kannalta. METSO-kriteeristéd on voitu aikanaan tulkita liian tiukasti, jolloin
laajemmat METSO-kelpoiset kokonaisuudet ovat jaaneet kartoituksessa huomioimatta. Tasta syysta
METSO-kohteiden laheisyydessa hakkuista tulee nyt pidattaytya ensiharvennuksia lukuun ottamatta.
Esim. Asumajarven rannalla oleva avohakattavaksi suunniteltu kuvio 824 on runsaspuustoinen (382
m®/ha) ja rajautuu METSO l-alueeseen, eika sita tule missdan nimessa hakata.

KLYY esittad, ettd kaupungin tulisi tehda selvitykset virkistys- ja luontoarvoiltaan merkittavimmilla
Niittylahden metsakuvioilla mm. linnuston, putkilokasvien, sammalten, kaavakkaiden seka liito-oravan
osalta. Kuopion kaupungilla on olemassa toimintamalli liito-oravan huomioimiseksi kuntametsissa ja
yhdistys ihmetteleekin, miksei liito-oravan huomioimista nyt suunnitteilla olevien metsanhoitotdiden
yhteydessa ole tarkasteltu. Myos KLYY:lla itselldan on kiinnostusta suorittaa alueella laji-inventointeja
kesalla 2021, jotta alueen luontoarvoja voitaisiin vield kartoittaa tarkemmin esim. METSO-luokiteltujen
alueiden ympariltd. Koska tieto hakkuista tuli niin lyhyella varoitusajalla, ei asiasta ole ehditty kayda
keskustelua kaupungin edustajien kanssa, tai toteuttaa laji-inventointeja jo kesallda 2020. Nyt
suunnitteilla olevat hakkuut tulisi ensiharvennuksia lukuun ottamatta suorittaa vasta alueella
suoritettujen laji-inventointien jalkeen. KLYY toivoo jatkossa ennakoivampaa ja paremmin osallistavaa
vuorovaikutusta metsanhoitotdiden suunnittelussa.
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Kuva 2. Vuoden 2013 metsainventoinnissa havaitut METSO-luokitellut kuviot Niittylahden alueella. Lahde:
Kuopion kaupunki (Metsokartta_peruskarttapohja). Varikoodit: METSO I-luokka (punainen), METSO Il-luokka
(vaaleanpunainen), METSO llI-luokka (sininen).

Hiilinielut/hiilivarastot kaupungin metsissa

Niittylahden metsanhoitotditd koskevan tiedotteen (24.9.2020) mukaan kaupungin virkistysmetsissa
noudatetaan talousmetsia pidempaa kiertoaikaa. Kaupungin metsien iasta seka niiden kiertoajoista ei
kuitenkaan ole tietoa saatavilla, joten sitd, mita edellda mainittu numeerisesti tarkoittaa, ei ole
mahdollista paatella. KLYY kysyykin, ettd millainen talousmetsien kiertoaika kaupungin metsissa on,
ja kuinka paljon niitéd pidempi kiertoaika virkistysmetsissa on? Ja miten nama erityyppisesti luokitellut
metsaalueet kaupungin alueelle sijoittuvat?

Tiedotteen mukaan kaupungin metsien hiilinieluominaisuus pyritdan turvaamaan huolehtimalla
metsien kasvusta ja elinvoimasta. Niittylahden tapauksessa tama lause tarkoittaa laajoja
harvennuksia ja avohakkuita, jotka tosiasiallisesti pienentavat kaupungin metsien hiilinielua sadan
vuoden aikajanteelld. Vaikka kaupungilta saatujen tietojen mukaan Kuopiossa toki hakataan metsaa
vahemman kuin se kasvaa, on metsien hiilinielun koko kuitenkin pienentynyt tarkastelujaksolla 2015—
2018 (Ramboll Finland Oy 2020, Kuopion ilmastopoliittinen ohjelma). Suunta on metsien hoidossa
ollut viime vuosina kaupungin hiilineutraalisuustavoitteen kannalta vaara.

SYKEn SUMI-hankkeen mallinnustarkasteluissa todettiin, ettd n. 90 vuoden pituisen simulointijakson
lopussa ei-kasitellyssa suojelumetsdssa oli merkittdvasti suurempi keskimaarainen puuston
hiilivarasto kuin samalla aikavalilla kasitellyssa talousmetsassa (Aapala ym. 2020). Talousmetsan
kasittely siis poistaa hiiltd metsasta, eika jaljelle jaavan puuston kasvun kiihtyminen kompensoi tuota
poistumaa. Huomionarvoista myds on, ettd padosa talousmetsastd poistetusta puustosta ei
varastoidu mihinkdan, vaan kaytetdan lyhyen elinkaaren tuotteisiin, jotka paatyvat suhteellisen
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nopeasti iimakehaan, eivatka siis ole enaa varastoituneena metsadan. Kaytanndssa onkin niin, etta
merkittdva puunkaytdon lisddminen johtaa kasvihuonekaasujen nettopaastdjen lisdantymiseen
seuraavan sadan vuoden aikana (esim. Soimakallio ym. 2016, Seppala ym. 2019). Kuopiossakin
hakkuumaarat ovat liki tuplaantuneet 2000-luvun aikana.

Kokonaisuudessa ei tule mydskaan unohtaa maaperan osuutta hiilen varastoinnissa, johon
metsankasittelytavat (esim. uudistaminen/avohakkuu) vaikuttavat hiilivarastoa pienentavasti. Koska
avohakkuut ja niihin littyvd maanmuokkaus vapauttavat maaperan hiilivarastoja hyvin pitkaksi aikaa,
on myods tastd nakOkulmasta perusteltua ryhtya harjoittamaan naita toimenpiteitd valttavaa
jatkuvapeitteistd metsanhoitoa kaupungin virkistyskayttometsissa.

Metsdsuunnitelma 2020-luvulle

Kaupungin metsien hoidon suurista linjoista seka luonto- ja virkistysarvojen turvaamisesta tulisi
paattaa osallistavan kokonaissuunnittelun kautta metsdsuunnitelmassa. Edellisen voimassa olleen
metsasuunnitelman voimassa olon paatyttya, on 2010-luvulla metsien hoito vuosi vuodelta alkanut
painottua suoran taloudellisen hyédyn tavoitteluun — hakkuumaarat ovat liki tuplaantuneet ja tama
alkaa nyt nakya myoOs virkistyskayttometsissa. Vuosina 2001-2010 voimassa olleessa
metsasuunnitelmassa luontoarvot, virkistysarvot ja kulttuuriarvot asetettiin kaupunkimetsien hoidossa
etusijalle taloudellisiin tavoitteisiin nahden.

2020-luvulle kohdentuva metsasuunnitelma tulisi laatia mahdollisimman pian aktiivisessa
vuorovaikutuksessa ja yhteistydssa eri sidosryhmien kanssa. KLYY:n nédkemys on, ettd ohjelmassa
tulisi painottaa luonto- ja virkistyskayttdarvoja nykyistd enemman laskemalla kaupungin metsista
saatavaa tulostavoitetta (hakkuupoistuma esim. 1/3 metsien kasvusta) ja toteuttamalla
virkistysmetsissa avohakkuumetsatalouden sijaan jatkuvapeitteistd metsankasvatusta.

Yhteenveto

KLYY:n nakemys on, ettd Niittylahden alueelle suunnitellut avohakkuut tulee ensisijaisesti jattéa
kokonaan toteuttamatta, ja kyseiset kuviot saastda. Toissijaisesti vahintdan METSO-luokiteltujen
alueiden vieressa olevat, seka puustoltaan >300 m®ha kuviot tulee jattaa avohakkuiden ulkopuolelle.
Harvennuksia ei tule toteuttaa suunnitellussa laajuudessa (n. 20 000 m?), koska nekin valmentavat
puustoa nimenomaisesti tulevaisuudessa toteutettavia avohakkuita varten.

Niittylahdessa ja muissa kaupungin virkistyskayttdmetsissa tulee maaratietoisesti ryhtya pyrkimaan
kohti jatkuvapeitteistd metsanhoitoa, joka on sekd luontoarvojen, virkistyskayton, kuin
iimastotavoitteidenkin osalta parempi vaihtoehto, kuin avohakkuisiin pohjautuva metsatalous.

Kaikki METSO-kohteet (I, Il ja lll-luokka) tulee rajata metsataloustoimenpiteiden ulkopuolelle.
limakuvien perusteella on todennakdista, etté alueella on myds selvasti enemman METSO-kohteen
edellytykset tayttavia alueita, kuin mitd aiemmin on tunnistettu. Kuulutusajan lyhyydesta johtuen ei
yhdistyksella kuitenkaan ole nyt ollut mahdollisuutta laajempiin selvityksiin. Kaupungin tulisi toteuttaa
alueella tarkempia laji-inventointeja ennen hakkuiden toteuttamista. Myos KLYY haluaisi toteuttaa laji-
inventointeja alueella kesalla 2021, ja esittaa, ettad nyt suunnitteilla olevat hakkuut suoritettaisiin vasta
taman jalkeen. Ensiharvennukset voidaan toteuttaa jo aiemmin.

2020-luvun metsasuunnitelma tulee laatia mahdollisimman pian eri sidosryhmia osallistaen.

Kuopiossa 13.10.2020, Kuopion Luonnon Ystavain Yhdistys r.y.

Petri Nieminen Tiina Heinonen
puheenjohtaja sihteeri
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