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Asia: Muistutus Kiviston tdhden asemakaavaehdotuksesta (232500)

Suomen luonnonsuojeluliiton Vantaan yhdistys on tutustunut kaavaehdotukseen ja lisdksi olemme tehneet
1.10.2019 maastokatselmuksen kaava-alueelle yhdessa Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piirin
suojeluasiantuntijan kanssa.

Kaava-alueen luonteesta luontokohteena

Kiviston tdhden kaava-alueella seké sen ita- ja eteldpuolisilla alueilla on sadstynyt merkittava keskittyma
pitk&an intensiivisemman metsénhoidon ulkopuolella olleita rehevépohjaisia metsid. Osa metsisté on lehtoja
ja lehtomaisia kankaita, osa ruoho- ja lehtoturvekankaita

Kuva 1. Kaava-alueen metsat ovat lansireunan aluspuuston raivausta lukuun ottamatta olleet pitkaan
metsénhoidon ulkopuolella, mikd nakyy puuston vaihtelevana rakenteena sekéa ohuen ja keskijarean kuusi- ja
lehtilahopuun korkeana méaarana. Kuvassa kaava-alueen pohjoisosan rakentamisalueita.



Kaava-alueen metsat edustavat maastokaynnin perusteella metsia, jotka tayttavat padosaltaan Etela-Suomen
metsaluonnon monimuotoisuusohjelman (METSO) luonnontieteellisissé valintaperusteissa méaéritetyt
luonnonsuojelullisesti arvokkaan metsén kriteerit. Runsaslahopuustoisin osa (noin 4/5 kaava-alueesta) tayttaa
lehtojen, turvekankaiden sekd kangasmetsien luokan | kriteerit, niukkalahopuustoisempi osa on luokkaa I1.
Arvokkaat metsat jatkuvat myos kaava-alueen ita- ja etelapuolelle.

Kuva 2. Kaava-alueen itdosan sekametsaa monipuolisella lahopuustolla.

Tehdyista luontoselvityksisté

Kaava-aineistoon ei sisally asiallisesti yksilditya tietoa juuri talla kaava-alueella tehdyista luontoselvityksista
sekd niiden keskeisimmista havainnoista. Maankayttd- ja rakennuslaki edellyttaa sitd, ettd kaavan merkittavat
mahdolliset luontovaikutukset on tunnistettu viimeistdan kaavaehdotuksessa. Olennaisten luontoselvitysten
tulee myos olla osallisten tutustuttavina viimeistdan kaavaehdotusvaiheessa. Nyt kaavaselostuksessa on
viitattu 1&8hinn& erindisiin selvasti vanhentuneisiin Marja-Vantaan osayleiskaavaselvityksiin seké pelkéstaan
virkakéyttoon jatettyihin lahokaviosammalselvityksiin. Poikkeuksen muodostaa vuoden 2016 melko
laadukas Lénsi-Vantaan liito-oravaselvitys, joka [0ytyy hakujen kautta Vantaan kaupungin nettisivuilta.

On ilmeistd, ettd varsinkin luontotyyppitason tietopohja kaava-alueen osalta on olematon. Alueelta ei
ilmeisestikédan ole selvitetty sen enempad mahdollisia uhanalaisia tai silméllapidettavia luontotyyppeja,
vesilain 11 8§ luontotyyppejé kuin METSO-elinympéristojakaan. Lajitiedon osalta on ilmeisesti keréatty
lahokaviosammalen osalta 1-2 vuoden havainnot.

Liito-oravan osalta kaavaselostuksessa annetaan ymmartaa, ettd myds Kiviston tahden alueeseen on
kohdennettu Kiviston alueella 2016-2019 vuosittain tehdyiksi esitetyt liito-oravaselvitykset. Kiviston alueen
kaavoissa toistuvasti esiintyneiden luontoselvitysepaselvyyksien (=on viitattu selvityksiin, joita ei ole
koskaan ko. kaava-alueella tehty) seké puuttuvien dokumenttien vuoksi on mahdotonta luotettavasti arvioida
sitd, onko Kivistdn tdhden alueella todella toteutettu asialliset liito-oravaselvitykset jokaisena ajanjakson



2017-2019 vuotena. Téllainen vaikutelma kaavaselostuksessa (s. 10) kuitenkin annetaan.

Luonnonsuojelujdrjestdjen maastok&ynnin perusteella alueella on joka tapauksessa selvéa liito-
oravapotentiaalia. Varsinkin kaava-alueen eteld- ja kaakkoisosassa seké néihin rajautuvilla alueilla kasvaa
merkittdvia madria jareita haapoja, mika lisdd metsaalueen houkuttelevuutta liito-oravan kannalta.

Kuva 3. Kaavan alueen etelé- ja kaakkoispuolella, osin Kiviston tdéhdenkaava-alueelle ulottuen, on liito-oravalle
hyvin soveltuvia, jareita haapoja ja eri-ikaisté kuusta kasvavia sekametsia.

Lahokaviosammalen huomioinnista

Kaava-alue on osa Kiviston alueen erittdin tarke&a lahokaviosammalkeskittym&a. Radan ja Tikkurilantien
véliin jadva ns. Koivupdéojan metsdalue on luokiteltu Uudenmaan lahokaviosammalesiintymien luokittelu ja
pririsointi-selvityksessa (Ympéristosuunnittelu Enviro 20.4.2019) kyseisen erittdin tarkeén
esiintymiskeskittyméan kaikkein merkittdvimmaksi osa-alueeksi. Kyseista selvitysté ja sen johtopaatoksia ei
ole liitetty kaava-aineistoihin, vaikka Vantaan kaupunki kyseista selvitystd, soveltuvin osin, siteeraa Puu-
Kiviston asemakaavan lahokaviosammalpoikkeuslupavalituksesta &skettdin antamassaan selityksessa.
Selvitys on myds mainittu kaavan kaavaselostuksen sivulla

Kiviston tdhden asemakaavaehdotus on joka tapauksessa nykytietojen perusteella lahokaviosammalen
suojelun kannalta erittéin haitallinen. Kéytdnnossa kaavassa ei edes ole yritetty ohjata rakentamista pois
todettujen esiintymispaikkojen paalta, miké& nakyy myos haetussa poikkeusluvassa.

Lahokaviosammalkasvustojen vuotuiset vaihtelut ja siitd johtuvat havaittavuusongelmat huomioiden on
kaikki syyté olettaa, ettd hankealueelta 16ytyy lisédékin lajin esiintymismaapuita tai -kantoja. Kyseessé on jo
nykytiedon perusteella valtakunnallisesti erittdin tarkeéd keskittyma, jollaisten sailyttamisen tulisi olla lajin
suojelussa keskeisintd. Olennaista on myds se, ettd kaava-alue seké sen ita- ja eteldpuoliset metsét ovat
luonteeltaan sellaisia, ettd padosa niisté sopii nyt ja tulevaisuudessa erittdin hyvin lajin kasvupaikaksi.
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Kuva 4. Pitkalle lahonneet kuusen kannot rehevéa- ja kosteapohjaisessa sulkeutuneessa metséssa ovat keskeinen
syy alueen merkittavyyteen lahokaviosammalen kannalta. Luontaiset kuusilahopuut takaavat lajin
pidempiaikaisen sdilymisen, mikéli aluetta ei rakenneta.

Kaavaehdotuksen vaikutuksista alueen luontoarvoihin

Kaavaehdotuksessa esitetty maankayttd tuhoaa padosan alueen olennaisimmista luontoarvoista. Kéytanngssa
laaja, merkittédvalta osin luonnontilaisen kaltainen metsédkokonaisuus pirstoutuu pieniksi l&himetsikdiksi,

joiden luonnontilan sailyttdminen on kaytdnndssa mahdotonta.

Kaavaehdotus ei myosk&an turvaa kunnollista eteldpohjoissuuntaista ekologista yhteyttd kaava-alueen
poikki. Kaupunki on kuitenkin valtuustostrategiassaan sitoutunut siihen, etta ekologiset yhteydet séilytetaan
ja tdmdén on syyta koskea myds tekeillé olevia kaavoja. Kiviston tdhden osalta ekologisen yhteyden
merkitystd lisad se, ettd alueen poikki kulkee téll& hetkell& ainoa metséekologinen viheryhteys Petikon

luontoalueen seka Kiviston metsien vélilla.
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Kuva 5. Runsaslahopuustoista Korukivenkallion VL-aluetta. VL-alueen pieni koko ja ympérille esitetty raskas
rakentaminen eivat mahdollista alueen luonnontilan sailyttamista nykyisella tasolla, mikéli kaavaehdotuksen
maankaytto toteutuu.

Jatkotoimenpiteet

Kaavan luontotietopohja ei ole riittévé, jotta kaavaa kannattaisi viedad eteenpéin. Esitdmme, ettd kaupunki

1) peruuttaa Uudenmaan ELY-keskukselle toukokuussa 2019 tehdyn lahokaviosammalen
rauhoitusméaaréyksista luopumista koskevan poikkeuslupahakemuksen.

2) teettdd kaava-alueella seka sen ité- ja eteldpuolisilla alueilla keskeisten luontotyyppien ja METSO-
elinymparistojen selvityksen

3) tdydentédd lahokaviosammalselvitysta kattavamman kokonaiskuvan saamiseksi Koivupaaojan
esiintyméaalueen merkittavyydesté

4) teettdd ajantasaisen liito-oravaselvityksen kaava-alueella sekd sen lahimetsissa, mikali téllaisia ei ole
vuosina 2017-2019 tehty

5) muokkaa kaavaehdotusta siten, ettd lopputulos on luontoarvojen sekd ekologisen yhteyden séilymisen
kannalta nykyista onnistuneempi

6) huolehtii jatkossa siitd, ettd keskeiset luontoselvitykset seké vahint&an niiden keskeinen informaatio on

osallisten nahtavina kaavaehdotusten nahtavana oloaikana Niin Kiviston tdhden kuin muidenkin
luontoalueita muuttavien kaavojen osalta

ystavallisesti



Keijo Savola, Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piirin suojeluasiantuntija
Kimmo Jaéskeldinen, Suomen luonnonsuojeluliiton Vantaan yhdistys, pj



