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Vaatimukset

A. Kaivosluvan (kaivospiirin) raukeamisen lykkaamista koskeva hakemus
Kaivosluvan raukeamisen lykkdaminen tulee hylata, koska

A1) Luvanhaltija ei ole kaivosluvassa annetussa maaraajassa aloittanut kaivostoimintaa tai ryhtynyt
muuhun sellaiseen valmistavaan tyohon, joka osoittaa luvanhaltijan vakavasti pyrkivan
varsinaiseen kaivostoimintaan. Aikaisemman 2013 pidennyksen ehtona olleita ja siind pidennyksen
aikana tehtavaksi maarattyja luontoselvityksid ei ole tehty, pidennyksen ehtoja ei siten ole
noudatettu. Jatkoaikaa koskevalla sdantelylla ei kaivoslain perusteluiden mukaan ole tarkoitettu
perustaa kaivosoikeuden haltijalle oikeutta reserviesiintymien varaamiseen pitkaksi ajaksi.

Kun vuonna 2013 edellytettyja ymparistoselvityksia ei ole tehty, eikd ymparistdlupaa ei ole haettu,
hakijalla ei ole todellista aikomusta, eikd mahdollisuutta aloittaa kaivostoiminta. Kyseessa ei siten
ole vakavasti otettava hanke. Yhtid ei ole vakavasti pyrkinyt edistimaan sitd. Hakija on myos
oleellisesti laiminlyonyt velvoitteitaan,joten kaivoslain 48§ mukaisesti luvan mydntamiselle ei ole
siksi edellytyksia. Selvityksien puute on merkittava laiminlyonti.

Yhtion toiminnassa olevan Uutelan kaivoksen ja todenndkoisesti lopetettujen tai koelouhinnassa
olleiden alueiden kuten Tyvisuon paastot ylittdvat EU:n vesien ymparistélaatunormeja tarkoittaen
lakia rikkovaa toimintaa, josta yhtiolla on selvilldolovelvollisuus.

A2) Lain mukainen maksimiaika on ylitetty pidennyksissd huomioiden koko aika, jonka kaivospiiri
on ollut yhtion hallinnassa.

Asiassa on myos oleellista tietds, kuinka kauan Mondo Minerals on pitinyt oikeutta hallussaan.
Kaivospiiri on ollut yhtiélla yli 17.5 vuotta, kun nykyisen kaivoslain maksimiaika on 15 vuotta.
Nykyisen lainsdddanndn normein lupa on vanhentunut. Kohtuuton viivyttely ei ole yleisten tai
yksityisten etujen mukaista. Kaivosvaraus ja luvat haittaavat muuta alueiden kaytt6a ja
kehittamista. Kaivostoiminta on uhka ymparistolle.

A3) Luvan jatkaminen aiheuttaisi kohtuuttomia haittoja yleiselle ja yksityisille eduille. Hanke on
keskelld kylaa ja estada alueen kehittamistd kaavan mukaisesti. Hanke on laskenut alueen
kiinteistdarvoja ja timan jatkuminen ei ole kohtuullista.

Perustettava kaivos pilaisi Pohjajoen veden ja vaarantaisi erittdin harvinaisen luonnonvaraisen ja
todennakadisesti vaeltavan taimenkannan. Luonnonvarakeskuksen (LUKE) lausunnon perusteella
vesien laatua ei saa heikentdd. Taman toteutuminen olisi hyvin epatodennikodistd kaivoksen
toiminta-aikana ja kaytinnossd ldahes mahdotonta kaivoksen sulkemisen jalkeen. Kyseinen
lausunto on Pohjajoki ry:n muistutuksen liitteena.

Ad4) Asiassa on myos tehty kuulutusvirhe, koska tiedot aikaisemman jatkopaatoksen perusteluista
puuttuvat.



B. Kaivosluvassa annettavien yleisten ja vyksityisten etujen turvaamiseksi tarvittavien
maaradyksien tarkistaminen

Maarayksia ei voida antaa, koska luvalle ei voi myontaa jatkoaikaa, eika yleisia ja yksityisia etuja ei
voida turvata maarayksilla.

Asiassa on myos tehty kuulutusvirhe, koska asiaa ei ole kuulutettu Tukesin sivuilla yleisten ja
yksityisten etujen sivulla ja tiedot aikaisemman jatkopaatoksen perusteluista puuttuvat.
Mikali TUKES kuitenkin antaa maaraykset tulee niiden kasittda seuraavat asiat.

1) Toiminnan aloittamiseen ei tule antaa lupaa ennen kuin asia on lainvoimaisesti ratkaistu.

2) Pohjajokeen paatyvat vedet tulee puhdistaa joen luonnonvesien tasolle, kuten LUKE edellyttda
lausunnossaan. Tama tulee toteutua myo6s hyvin pitkien aikojen kuluttua kuluessa kaivoksen
sulkemisen jilkeen. Koska pitk3aikainen vedenpuhdistus on mahdotonta jarjestda, kaivoksen
kaikki vesipaastoja aiheuttavat jatteet tulee stabiloida niin, ettd ne eivat aiheuta paastoja
pitkienkaan aikojen kuluessa.

3) Kaivos ei saa aiheuttaa pinta- ja pohjavesien pilaantumista, eikd haitta-aineiden laatunormien
ylityksia pitkienkdan aikojen kuluessa, kuten EU:n vesi- ja kaivannaisjatelainsdadanto edellyttaa.
Tama tulee toteutua myds hyvin pitkien aikojen kuluttua kuluessa kaivoksen sulkemisen jalkeen.
Koska pitkdaikainen vedenpuhdistus on mahdotonta jarjestdd, kaivoksen kaikki vesipaastoja
aiheuttavat jatteet tulee stabiloida niin, ettd ne eivat aiheuta laittomia paast6ja pitkienkaan
aikojen kuluessa.

4) Hankkeelle tulee teettda riippumaton ympéristovaikutusten arviointi, jotta haitat yleisille ja
yksityisille eduille voidaan maarittda. Tama arviointi tarvitaan haittoja lieventaviin toimenpiteisiin
sekd asianmukaisen kaivospiiritoimituksen jarjestamiseen, niin ettd haitankarsijéiden oikeudet
turvataan.

5) Vakuuksien tulee kattaa mm. seuraavat asiat: Jatealueiden luiskaus, saostusaltaiden massojen
kasittely pilaantuneina maa-aineksina, todennikoéisten meluvallien luiskaus ja maisemointi,
avolouhoksen penkereiden luiskaus, kairausputkien poisto ja reikien betonointi, alueen aitaus,
puiden poisto (jopa tuhansien vuosien ajan), kaivokselle tehtyjen teiden ja s3hkdlinjojen
purkaminen, pumppaamojen ja muuntamoiden purkaminen, malmivarastoalueen saneeraus,
polttoaineiden varastoalueiden purku ja mahdollisten polttoainejatteiden poisto alueelta, ja
huomioitava mahdolliset pilaantuneiden maa-aineksien kasittely esim. kaivosautojen
parkkipaikalla, jonne todennakoisesti muodostuu hydrauliikka- ja 6ljyvuotoja. Pohjois-Suomen AVI
on paattanyt esimerkkina, ettd kultamalmin vakuus on 100 euroa tonni (Kalevala Gold
koetoimintalupa 2017-18).

Haitankarsijoille varattavat vakuudet: Toiminnasta seuraisi vakavia haittoja alueiden kaytélle ja
muille elinkeinoille, kuten maataloudelle, metsataloudelle, sienestykselle, marjanpoiminnalle,
villivihannesten keruulle, metsastykselle, luontokuvaukselle ja luonnon seurannalle. Myo6s



kiinteistdarvojen aleneminen tulee korvata ja vakuus tulee maarata sitd varten. Toissijaisesti tulee
haitoista maarata kattavat korvaukset. Lisdksi on huolehdittava muista turvallisuuteen liittyvista
kustannuksista, haitankarsijoiden korvauksista ja ko. rakenteiden yllapidosta pitkienkin aikojen
kuluessa.

6) Vakuudet tulee maarata riittaving, jotta ne kattavat yleisten ja yksityisten etujen suojaamisen
pitkienkin aikojen kuluttua. Vakuussummia on yksil6ity ja perusteltu perusteluissa.

Yhtion esittama vakuus 10 000 euroa ja mahdollisesti myéhemmin 30 000 euroa on selvasti
riittAmaton ja laiton. KHO:n paatosten perusteella perustelemattomat ja kaivostoiminnan
laajuuteen perustumattomat vakuudet ovat laittomia.

7) Tukesin tulee maarata jatkokaivospiiritoimitus, jossa ymparisto- ja sosiaalisten vaikutusten
arvioinnin perusteella korvataan kaikki kaivoksesta aiheutuvat haitat.

8) Luvassa tulee kasitelld huolellisemmin luontoarvot, kuten suojeltavat lajit ja elinympaéristot,
seka erityisesti alueen luontainen taimenkanta sekd ymparistovaikutukset Natura-alueisiin.

9) Oikeudenkayntikulut, koskien myos kohtia A. Koska tima muistutuksen kasittely johtuu TUKESin
ja kaivosyhtion virheistd, tulee naiden yhteisvastuullisesti korvata valittajien oikeudenkayntikulut
asiassa. Kyseessa on kaivoslain mukainen haitta, joka on korvattava.

Pyydamme mahdollisuutta tutustua yhtién lausuntoihin antaa vastine/vastineita asiassa.
Perustelut

A) Raukeaminen on perusteltu vaatimuksien kanssa.

B) Yleiset ja yksityiset edut

1) Toiminnan laittomat ja k3ytinnossa korjaamattomat vaikutukset tekisivit muutoksenhaun
tyhjaksi.

Toiminnanharjoittaja on ilmoittanut aloittavan toiminnan mahdollisesti kolmen vuoden kuluessa.
Naiden ilmoitusten luotettavuutta ei voida tietds, lupaprosessissa tai ymparistoselvityksia ei
ilmeisesti ole edes aloitettu. Toiminta olisi avolouhintaa, jonka riskit ja ymparistévaikutukset ovat
suuret kohdistuen paikalliseen yhteis6on.

On ilmeista, ettd toiminnassa syntyvat kaivannaisjatteet, syntyva louhosjarvi aiheuttaisivat hyvin
pitkdaikaisia haitallisia ymparistévaikutuksia, kuten pohjaveden pilaantumista. Nama tekisivat

muutoksenhaun tyhjaksi.

On ilmeist3, ettd luvan vakuudet eivat riittaisi asianmukaiseen jalkihoitoon.



Toimintaa ei voi myéskddn aloittaa, koska ympadaristévaikutusten arviointia ei ole tehty ja hanke voi
kasittad merkittdvia YVA-lain hankeluettelon mukaisia osahankkeita. Esimerkiksi asbestin
kaivaminen edellyttda YVAa ja asbesti on todennikoinen mineraali talkin yhteydessa.

2) LUKEN lausunto on yksiselitteinen. "Alueelta poisjohdettujen vesien tulee vastata luonnonvesia
niin kiintoaineksen, ravinteiden kuin metallipitoisuuksien suhteen.”

3) EU:n vesipuitedirektiivi, pohjavesidirektiivit, kaivannaisjatedirektiivit seka vastaava suomalainen
lainsdadanto edellyttavat, ettd kaivokset ja niiden jatteet eivat pilaa vesia pitkdnkaan ajan kuluessa
kaivoksen sulkemisen jilkeen. Koska pitkdaikainen vedenpuhdistus on mahdotonta jarjestas,
kaivoksen kaikki vesipdastja aiheuttavat jatteet tulee stabiloida niin, ettd ne eivat aiheuta
laittomia paastoja pitkienkaan aikojen kuluessa.

4) YVA on valttdmaton, jotta haitat yleisille ja yksityisille eduille voidaan maarittaa, arviointi
tarvitaan haittoja lieventaviin toimenpiteisiin  sekd asianmukaisen kaivospiiritoimituksen
jarjestamiseen, niin ettd haitankarsijoiden oikeudet turvataan. Hakemuksen perusteella YVA-lain
raja 550 000 tonnia irrotettavaa ainesta voi ylittya joinakin vuosina. ELY on myds vaatinut YVAa eri
osahankkeiden yhteisvaikutusten vuoksi. Asbestin kaivaminen edellyttdd YVAa ja asbesti on
todennakoinen mineraali talkin yhteydessa. Lisaksi YVA tarvitaan ymparistoluvituksen kestavaan
suunnitteluun.

Riippumatta varsinaisesta YVA:sta kaivostoiminnasta annetun asetuksen (391/2012) mukaan
kaivoslupahakemuksen liitteend tulee olla mm. selvitys suunnitellun kaivostoiminnan
ymparistovaikutuksista ymparistovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (468/1994) 25
§:ssd tarkoitetussa laajuudessa, kun hankkeeseen ei sovelleta varsinaista lain mukaista
arviointimenettelya. Verraten Mondon muihin talkkikaivoksiin merkittavia ymparistovaikutuksia
on odotettavissa.

5) Jatealueiden luiskaus ja muut vaatimukset vakuuden piiriin maarattavista asioista.

i) Periaate, ettd avolouhos tulee luiskata kaltevuuteen 1:3 on tunnettu esimerkiksi Pirkanmaan
ELYn lausunnosta Kaapelinkulman kaivoksen yleisten ja yksityisten paatéksestd vuonna 2018
(tukes.fi). TUKES esitti tuolloin, ettd sama olisi hoidettavissa sinkitylld aidalla. Kuitenkin aidalla on
rajallinen kayttoika, minka jalkeen louhos olisi vaarallinen ja tastad syysta luiskaus on myos ollut
aikaisemmin kaivospaatoksissa.

Toisaalta ei ELY, eikd TUKES vaatinut jatealueiden luiskaamista 1:3. TAma on eroosion ja jatealueen
pysyvyyden kannalta valttdmaton maardys. Se lukee ainakin kaivoksista kokeneen Pohjois-Suomen
Aluehallintoviraston myontamissa ymparistoluvissa. Perustuen muiden kaivosten suunnitelmiin
ljitysalueet ovat pysyvasti metsatalouteen sekd marjastukseen ja sienestykseen soveltumattomia.
Arvioitu kustannus on noin 40 000€. Lijitysalueiden aita on alueen myrkyllisyyden takia
valttdmaton, hinta-arvio ensimmaisesta aidasta on noin 200 000 euroa kuten seuraavassa
kohdassa,

ii) Ennen avolouhoksen aloittamista on kaivosyhtion rakennettava meluvallit louhoksen ympérille.
Toimivien meluvallien korkeus ja vallin jyrkkyys aiheuttavat muusta alueesta poikkeavan
vaarallisen ja epastabiilin maastonmuodon. Alueen turvallisuuden takaamiseksi on meluvallien



luiskaus ja maisemointi sisallytettidva vakuuksiin. Meluvallin toiminta edellyttda jyrkkaa seinai,
valmiiksi luiskattu rakenne johtaisi danen yli vallista. Arvioitu kustannus on noin 40 000<.

5 metrin penkereet avolouhoksella pitdd luiskata kuten esim. Raahen kaivoksen
loppusijoitussuunnitelmassa. Arvioitu kustannus on noin 40 000<.

Avolouhos on aidattava ja vyllapidettdvd toiminnan jalkeen. Muodostuva louhosjarvi tulisi
sisdltdmaan saastunutta haitallista vetta. Yhtion antamien tietojen perusteella on todennikoista,
ettd alueelle tulisi kaksi avolouhosta. Riistan ja ihmisten paasyn estavan aidan tulee olla vahintaan
1.5 metrid korkea metalliverkko, metallitolpilla varustettu aita. Aidan pituudeksi on maaston
muodot huomioiden laskennallisesti arvioitu 650 metriad. Kyseiseen vaikeakulkuiseen maastoon
rakennettavan aidan kustannus on noin 150€/m, jolloin kahden aidan portteineen kertakustannus
on noin 200 000 euroa. Laskelma perustuu vuonna 2013 puolustusvoimien erdaseen kohteeseen
osin kallioiseen maastoon rakennuttaman aidan kustannuksiin (Kaapelinkulman valitus vastaavasta
paatoksestd vuodelta 2018). Lisdksi tulee huomioida aidan kayttéikd (noin 20 vuotta) ja sen
vaatimat korjauskustannukset.

ili) Saostusaltaiden massojen kasittely pilaantuneina maa-aineksina on sisallytettava vakuuksiin.
Kaivostoiminnan loputtua jaa alueelle hyvin todennakoisesti pilaantuneita maa-aineksia. TUKES:in
maaraykseen on sisallytettava vakuudet pilaantuneiden maa-ainesten asianmukaiselle kasittelylle.

Vakuuksiin on sisallytettavd myos pilaantuneiden maiden kasittely seuraavilla alueilla avolouhos,
selkeytysaltaat ja sivukiven l3jitysalueet, sekd polttoaineiden varastoalueiden purku ja
mahdollisten polttoainejatteiden poisto alueelta, ja huomioitava mahdolliset pilaantuneiden maa-
aineksien kasittely esim. kaivosautojen parkkipaikalla, jonne todenndkoisesti muodostuu
hydrauliikka- ja 6ljyvuotoja. Arvioitu kustannus noin on 450 000€. Arvio perustuu saman kokoisen
pilaantuneen maan puhdistuksen kustannuksiin Sakylassa sijaitsevan pesulan paikalla.

iv) Lisaksi on tiedossa seuraavia vakuuksia edellyttavia toimia:
-kaivokselle tehtyjen teiden ja sdhkolinjojen purkaminen (70 000 euroa)
-pumppaamojen ja muuntamoiden purkaminen (10 000 euroa)

-malmivarastoalueen saneeraus. Pohjois-Suomen AVI on paattanyt esimerkking, etta kultamalmin
vakuus on 100 euroa tonni (Kalevala Gold koetoimintalupa 2017-18).

v) Alueella on ilmeisimmin vahintdankin kymmenid kairausputkia, jotka on poistettava.
Paatoksessa esitetty katkaiseminen ei ole kestava ratkaisu. Arvioitu kustannus 1 000 euroa per
putki. Putkien poistamista varten tulee olla vakuus myds suunnitellulla louhosalueella, koska
kaivostoiminnan kdynnistymisestd ei ole varmuutta. Putket tulee poistaa ja kairareiat tukkia
betonoimalla noin 20 metrin matkalla. Lisdksi kairareiat tulee betonoida mahdollisten
ruhjevyohykkeiden kohdalla. Tama on valttdmatonta alueen pohjavesien ja pintavesien
suojelemiseksi. Ruostuvien maaputkien tiedetddn pilaavan pohja- ja pintavesia. Asiasta on
olemassa viranomaisohjeet USA:ssa. Tarve kairareikien betonointiin on todettu my6s Sakatti
Mining Oy:n ymparistovaikutusten arvioinnissa. Betonointia taytyy harjoittaa pinnassa seka kallion
ruhjeiden kohdalla.



Tama tarkoittaa myo6s kaivoksen louhokseen porattavia uusia malminetsinnan ja louhinnan
kairareikia, jotka kaytannossa kaikki ulottuvat pohjaveteen. Ruostunut putkiromu taytyy toimittaa
pois kaivosalueelta. Tarvittava vakuus, kun menettelysta ei ole kokemusta:

-ty0, jatekasittely ja dokumentointi (400 euroa putki)

-betoni, betonin toimittaminen maastoon erityisesti alueen luontoarvoja varjellen, tarvikkeet yms.
(50 000 euroa)

vi) Kaivoksen yllapitaminen ja vedenpuhdistus mahdollisen konkurssin aikana. Kaivosviranomaisilla
on esimerkiksi Hituran tapauksessa ollut pyrkimys kaivosoikeuksien vyllapitoon niiden
myyntitarkoituksessa. Valtion kustannukset olivat satoja miljoonia Talvivaaran konkurssin aikana.

Korjatussa ymparistdlupakasittelyssa tulee tarkastella haitallisen happoa muodostavan sivukiven
vaikutuksia ymparistélupahakemuksen maarayksiin. Esimerkiksi Lahnaslammen kaivosella hapan
kaivosvuoto on ollut ongelma.

vii) Kaivokselle jaavien rakenteiden pysyva yllapito. Aitojen ja ojien pysyva yllapito sekad puiden
poisto jatealueilta eroosion estamiseksi, arvioitu kustannus on 10 000 euroa vuodessa (1000
vuotta kustannus 10 miljoonaa). Vaihtoehtona on jatteiden pysyva kiinteytys louhokseen, jonka
kertaluontoinen kustannus on vastaava 10 miljoonaa, mutta muita em. kuluja voidaan saastaa.

Haitankarsijoille varattavat vakuudet

Toiminnasta seuraisi vakavia haittoja alueiden kaytélle ja muille elinkeinoille, kuten maataloudelle,
metsataloudelle, sienestykselle, marjanpoiminnalle, villivihannesten keruulle, metsastykselle,
kalastukselle, luontokuvaukselle ja luonnon seurannalle, myos kiinteistdarvojen aleneminen tulee
korvata ja vakuus maarata sitd varten. Toissijaisesti tulee haitoista maarata kattavat korvaukset.
Arvioitu hakemuksen mukaisessa tilanteessa toiminnanaikaiset vahingot olisivat helposti
kymmenia miljoonia ja toiminnan jalkeen esimerkiksi 50 000 euroa vuodessa (1000 vuotta ja
yhteensd 50 000 000 euroa). Kiinteistdarvojen ja kayttdarvojen aleneminen vaikuttaa jopa
kymmenien kilometrien paahan vesist6ja pitkin ja vahingot nousevat miljooniin pienilldkin
kaivoksilla

6) Vakuudet tulee m3arita riittavin, jotta ne kattavat yleisten ja yksityisten etujen suojaamisen
pitkienkin aikojen kuluttua. Edellisten perusteella vakuuden arvoksi lasketaan turvamarginaalin
kanssa huomioiden kiinteistot 100 miljoonaa euroa.

Vakuusehdotukset perustuvat kaivosyhtion esittamiin laskelmiin, eikd TUKES ole kyseenalaistanut
niitad lainkaan tai hankkinut asiantuntijalausuntoja todellisten kustannuksien suuruudesta. Ottaen
huomioon alueen laajuus ja vaikutukset on ehdotettu 30 000€ vakuus aivan liian pieni. Kaivoslain
perusteella kaivosyhtid on korvausvelvollinen kaikista haitoista.

Tulevat vahingot. Toiminta tulee aiheuttamaan pitkaaikaista vahinkoa polysta saastuvalla alueella,
jatealueilla sekd pohjoiseen ja eteldan virtaavien ojien ja purojen alueilla. Johtuen hakkuista
polysta saastuva alue levida luvanvastaisella tavalla. Edelleen johtuen jatealueiden eroosiosta ja



happoa muodostavan kiven rapautumisesta, sivukivialue tulee aiheuttamaan pitk3aikaista
polyhaittaa nykyisen ymparistoluvanmukaisella vakuudella tehdyilla rakenteilla.

Pohjavesihaitta tulisi nykyisellda ymparistoluvalla levidamaan sivukivialueelta ja louhoksesta
ymparaoiviin kaivoihin ja lahteisiin.

Pitkaaikaisia vahinkoja arvioidaan 50 000 euroa vuodessa 1 000 vuoden ajan eli 50 miljoonaa
euroa, kuten myo6s alueen yllapito 10 miljoonaan tai vaihtoehtoisesti jatealueiden pysyvat
stabilointi maksaisi arviolta noin 10 miljoonaa.

Perustuen ympadristénsuojelulain kanssa sovellettavaan kaivoslakiin 2011 kaikki haitat tulee estaa
tai toissijaisesti ne on korvattava.

7) Kaivoslain perusteella tulee korvata kaikki kaivoksesta aiheutuvat haitat. Paikalliselle yhteisolle
aiheutuu merkittavaa haittaa pelkastaan kaivospiirin voimassa olosta ja ndma haitat on korvattava.
Toimintaan liittyy mm. melu-, poly-, tarina-, vesi-, terveys-, maisema-, ja mainehaittoja. Naiden
uhka on vakava haitta ennen toiminnan aloittamista. Talkin yhteydessa jo tydterveyshaittana
tunnustettu ja kontrolloitu asbesti, kuten tremoliitti, on erityinen terveysriski.

8) Luontoarvot, kuten suojellut lajit, erityisesti alueen luontainen taimenkanta sekd Natura-
alueiden suojelu kuuluvat erityisesti kaivoslupiin. Alle kilometrin paassa olevat Natura-alueet ovat
mm. poly ja melun vaikutusalueella ja toiminta edellyttdisi Natura-selvityksia. Lisaksi Kainuun
ELY:lle on tehty erittdin uhanalaisen raakun mahdollisen esiintymiseen liittyva selvityspyynto
suunnitellun kaivoksen vesien valuma-alueelta.

9) Oikeudenkayntikulut, koskien myos kohtia A. Koska taman muistutuksen kasittely johtuu
TUKESin ja kaivosyhtion virheista, ei ole kohtuullista, ettd valittajat joutuisivat pitamaan
oikeudenkayntikulunsa vahinkoinaan. Lisdksi kaivoslain mukaan kaikki haitat on korvattava.
TUKESin ja kaivosyhtion tulee korvata yhteisvastuullisesti valittajien oikeudenkayntikulut, joka
tassa vaiheessa on yhteensd 600 euroa. KHO on paattinyt vastaavassa tapauksessa velvoittaa
TUKESin maksamaan valittajan oikeudenkdyntikulut, mm. johtuen puutteellisesta asian
kasittelysta.
http://www.kho.fi/fi/index/paatoksia/muitapaatoksia/muupaatos/1511180186124.html

Vastineoikeus on erityisen tarked, koska nakemyserot ovat todennakoisesti suuret.
Lopuksi:

Viranomaisten ensisijaisena velvollisuutena on huolehtia kansalaisten elinolosuhteisiin ja
ymparistoon liittyvasta turvallisuudesta. Tassa kaivoshankkeessa katsomme, ettad viranomaisella on
erityinen velvollisuus erittdin tarkasti katsoa kaivoksen lahialueen yleisten ja yksityisten etujen
tayttyminen ensisijaisena luonnon ja ihmisten elinympariston suojelemiseksi.


http://www.kho.fi/fi/index/paatoksia/muitapaatoksia/muupaatos/1511180186124.html

