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Kainuun maakuntakaavan 2030 tarkastamisen kaavaluonnos (ndhtavilld 27.6.-31.8.2018)

Kainuun maakuntakaava 2030 kasitellddn alue- ja yhdyskuntarakennetta, virkistystd,
liikennejdrjestelmdd, luonnon- ja kulttuuriympdristdd seka luonnonvarojen kaytt6d ja elinkeinojen
toimintaedellytyksid (mm. ampumaradat, ulkoilureitit, biotalous, kaivannaisala ja turvetuotanto).

Kainuun maakuntakaava-aineistoon ei sisdlly lainkaan yhtendistd kaavaluonnoskarttaa. On yksi
kartta, jossa on nykyisin voimassa olevat kaavat samalla kartalla. On erillinen kartta, siitd mitd sen
merkinndistd esitetddn kumottaviksi. On erillinen kartta siitd, mitd merkintdjd esitetddn ndiden
tilalle tai lisdyksiksi nykyiseen lainvoimaiseen kaavaan. Mutta karttaa siitd miltd Kainuun
kokonaismaakuntakaava ndyttdisi, jossa nyt esitetyt kumoamiset ja lisdykset hyvdksyttdisiin, ei
16ydy.

Positiivisena merkkind kaavassa voi ndhdd luonnonsuojelun, ympériston ja kulttuurinperinnén seka
matkailun edistdémistd maakuntakaavan avulla ja mm. luonnonrauha-alueiden merkityksen esille
nosto. Haluamme kuitenkin tuoda esille epdkohtia, jotka ovat ristiriidassa luonnon- ja ympéariston
sekd ilmastonsuojelun kannalta ja toimintojen joiden edistdminen on ekologisesti kestdvdn
kehityksen kannalta kyseenalaisia.

Maakuntakaavaluonnos on kuitenkin aika lailla nykytilanteen toteava. Uusia ndkdkulmia varsinkin
suojelun osalta on hyvin vdhdn. Péivityksessd on todettu padsddntodisesti vain muutokset, vanha
kokonaismaakuntakaava ja vaihekaavathan jddvdt voimaan. Luonnos on paikoin erittdin
keskenerdinen mm. valtion uudet suojelualueet (Suomi 100) ja perinnemaisemakohteet puuttuvat
kokonaan. Olisi ollut toivottavaa, ettd jo luonnoksessa kaikki olennaiset asiat olisivat olleet
valmiiksi esilla.

Biotalouden (mm. turvetuotanto sekd uusi sellutehdas ja sen infrastruktuuri, liikenteen
lisddntyminen ja metsien hakkuumaédarineen lisddntyminen) vaikutukset muuttuvaan ilmastoon ja
luonnon monimuotoisuuteen on aika kdykaisesti arvioitu.

Metsdluonnon monimuotoisuuskysymykset ovat aika ohuella pohjalla, vaikka monimuotoisuuden
hdvidmisen pysdyttdminen on ilmaston muutoksen ohella suurin ympéristbongelma. Kainuussa on
yhd suojelun arvoisia, biodiversiteetiltddn arvokkaita metsd/suokokonaisuuksia, joita erityisesti
luonnonsuojelujdrjestdt ovat toistuvasti esittdneet suojeltavaksi. Viimeisin esitys on toimitettu
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Metsdhallitukselle ae-suunnitelman pdivitykseen. Ndistd on poimittavaksi kohteita myos
maakuntakaavaan.

Kainuun liitto on selvittanyt kaavan valmistelun pohjaksi ekologiset yhteydet, mutta niistd ei ole
mitddn mainintaa kaavassa.

On hyvd, ettd Kainuun hiljaiset luonnonrauha-alueet on selvitetty. Harmiksi valtaosa niistd ei ole
kuitenkaan pdatynyt kaavaan. Talaskankaan osalta matkailullisesti merkittdvd luonnonrauha-
aluemerkinndlld on ristiriita tuulivoimatuotannon (melu ja maisemahaitta) kanssa, silld suunniteltu
Murtoméden tuulivoimapuisto on aivan kiinni hiljaisessa alueessa. Talaskankaan luonto-,
luonnonrauha- ja matkailuarvoja ei tule heikentda.

Jonkerinjarvi, Kuhmossa itdrajan ldheisyydessd, on perusteltua merkitd hiljaiseksi alueeksi. Lentua-
seura on tatd Kainuun liitolle esittdnyt. Tamd jdrvi on ainutlaatuisen hieno erdmaajdrvi, jonka
rannoilla on arvokkaita luonnontilaisia soita ja metsid, jotka ovat monimuotoisuuden kannalta
merkittdvid kohteita. Jonkerinjarvi ympdristdineen tulee suojella.

Suomussalmen maiseman- ja luonnonsuojelun sekd luontomatkailun kannalta tadrkedt
Syvéjarvenkangas, Syvdjarvensdrkkd, Ruunasédrkkd, Jumalissdarkkd ja Hoikansdrkka tulee merkité
sekd suojelukohteiksi ettd luontomatkailun kehittdmiskohteiksi.

Suojelualueista toivomme, ettd maakuntaliitto huomioi SL-, S- ja Luo-kohteissa isotdisen SuoMaa-
suojeluesityksen kohteet, koska pddosa esitykseen otetuista kohteista ovat arvoiltaan maakunnallisia
tai valtakunnallisia.

SL-2-kohteet ovat kaikki valtion omistamia ja niiden suojelu pohjautuu soidensuojelun
tdydennysohjelmatyéryhmaén esityksiin. Suojelu- ja huomiointipddtdkset on tarkoitettu pysyviksi (ja
tdhdn on sekd MMM ettd MH sitoutuneet). Esitetty 5 vuoden voimassaoloaika suojelumddradyksille
on siksi huonosti harkittu ja tarpeeton. Suojelualueet tarvitsevat pidempi aikaista suojelua.

Luo-merkintd olisi tdrked tyokalu osoitettaessa sellaisia luontokohteita, joilla on véhintdédn
maakunnallista arvoa, mutta joiden suojelua ei Kkatsota tarkoituksenmukaiseksi edistda
vaikuttavammilla SL- ja S-varauksilla. On valitettavaa, ettd tarkedd tytkalua halutaan kdyttdd vain
yksittdisten lajien esiintymispaikkojen osoittamiseen ja huomiointiin.

Liito-oravan suojelu seka direktiivilajina ettd metsien indikaattorilajina on tdrkedd. Mutta sindnsa
maakuntakaavassa tdmad merkintd on tarpeeton, koska luonnonsuojelulaki (lisddntymis- ja
levdhdyspaikkojen heikentdminen ja havittdminen on kielletty) on joka tapauksessa voimassa.
Lisdksi luontodirektiivin liitteen IV a:han kuuluu my6s muita lajeja kuin liito-orava, joiden
lisddntymis- ja levdhdyspaikkojen havittdminen on kielletty aina selkdrangattomista nisdkkdisiin
asti.

Tu-2-merkinndlld on osoitettu viisi suota. Ndistd ainakin kolme (Kajaanin Syrjdrdame-Iso
Junnonsuo, Hyrynsalmen Kurkisuo, Sotkamon Pitdmédnsuo-Romeikonsuo) ovat ilmakuvatulkinnan
perusteella soina sdilyvid ja melko helposti nykytilaa parempaan kuntoon ennallistettavia soita,
jotka toimivan myos tdrkeind hiilivarastoina. Esimerkiksi Iso Junnonsuo on kasvillisuudeltaan
maakunnallisesti arvokas suo. Esitimme kaikkien edelld mainittujen soiden poistamista
turvetuotannosta.



Ristijarven Kivijdrven ympadristdon esitettyd S-2-varaus on erinomainen asia sekd se, ettd
Raudansuo (Kajaani) on poistettu turvetuotantoalueista.

Yleisen virkistyksen ja terveyden edistdmiseksi ulkoilureittejd ei tule poistaa mm. UKK -reitti
Sotkamosta kaakkoon tulee sdilyttdd, koska se on osa valtakunnallista reittid. Sama reitti on myos
osa Euroopan (E10) kaukovaellusreittid.

Kainuun maakuntakaavan luonnosselostus kertoo, ettd Kainuun turvetuotantoalueista on
tuotannossa tai tuotantokunnossa yhteensd 1 816 hehtaaria. Kainuun energiaselvitys (2014) nostaa
turvetuotannon kokonaissuoalan noin 2 300 hehtaariin vuoteen 2035 mennessd. Turvetuotannolla
pyritddn korvaamaan fossiilisia polttoaineita, vaikka turve ei myodskdan ole uusiutuva energiamuoto
ja sen pdadstovaikutukset ovat jopa huonommat kuin kivihiilelld. Suomi on sitoutunut luopumaan
turpeesta vuoteen 2040 mennessd, joten satsausta turpeeseen voi pitdd ilmastonmuutoksen torjunnan
ja siihen sopeutumisen kannalta vahingollisena.

Kaavoituksen ja kaivoslupien uudet riskit

Eduskunta nédkee uuden riskin kaivosoikeuksissa. Suomi on liittymdssda CETA-
vapaakauppasopimukseen Kanadan kanssa. Sopimuksen arvioidaan olevan riski valtiolle ja
kunnille, koska siihen liittyvissd vidlimiesoikeusmenettelyissd kanadalainen (kaivos)yhtié voisi
haastaa Suomen valtion vdlimiesoikeuteen, mikdli se katsoo, ettd sen oikeutta on loukattu. Tdman
johdosta eduskunta on ottanut kantaa kaivoslain tarkistamiseksi vield tamdn hallituksen aikana.
Eduskunnan tasolla on siis tunnistettu merkittdvd riski nykyisissd kaivosoikeuksissa. Myos
kaavamerkintd kaivoksesta voi olla vaikeasti peruttava, kallis ja vaarallinen virhe.

Mahdollisesti haaste voisi olla myos yhtioltd, jolla on kanadalainen tytaryhtio. Esimerkiksi
kanadalainen Gabriel Resources on haastanut Romanian valtion vdlimiesoikeuteen kahdenvélisestd
vapaakauppasopimuksesta. Samalla Gabrielin brittildinen tytdryhtié on haastanut Romanian valtion
oikeuteen Englannin vapaakauppasopimuksesta. Vaatimukset ovat kooltaan 4 miljardia USD ja
yhtion oikeudenkdyntid rahoittaa kymmenilld miljoonilla vdlimiesoikeudenkdynteihin erikoistunut
riskisijoitusrahasto mahdollisella osuudella korvauksista.

Kuusamossa kunta halusi estdd kaivoshankkeen Rukan ja Kitkajoen ldheisyydessd. Alueella
toiminut pienehké australialainen kaivosyhtid Dragon Mining ei onnistunut saamaan Y VAa
hyvaksytyksi uraanipitoisessa malmiossa. Kaivos menetti toimintansa hyvaksyttdvyyden paikallisen
yhteison ndkodkulmasta johtuen todenndkdisistd ympdristdongelmista, jotka ELY-keskus oli
vahvistanut YVA:n yhteysviranomaisena. Kunta paitti kieltdd kaivokset kaavalla matkailulle
tarkedlld alueella. Hankkeet ostanut sijoittajien yhtié vei kaavan hallinto-oikeuteen, joka paatti
kaivosyhtion eduksi. Yhtio kdytti argumenttina suuria aikaisempien yhtididen sijoituksia
malminetsintddan. Kunta on valittanut KHO:een, koska katsoo, ettd pddtds loukkaa kunnan
itsemddrddmisoikeutta. Kuusamossa ongelmana on vanhat kaivospiirit, joiden merkitystd
mahdollisesti lisdsi niiden merkintd kaavoihin. Sijoittajat esittdvat, ettd eri viranomaiset ovat
myoOntdneet heille oikeuksia, joiden peruminen voi olla sijoittajasuojasdddosten vastaista ja
aiheuttaa korvausvelvollisuuden. Tastd kaikesta edelld mainitusta johtuen voidaan johtopaatdksena
todeta: Kaavoilla ei kannata spekulatiivisesti tukea riskialttiita kaivoksia

Kaivokset muuttavat ympadristontilaa, maisemaa ja luontoa peruuttamattomasti. Louhosten lisdksi
ne synnyttavdt pysyvid ldjitysalueita ja erilaisia pddstdjd (mm. melua, polyd ja raskasmetalleja)
levidd ympdristoon. Kaivoslain mukaan kaivostoiminnan pitéd olla kaavan mukaista.
Maakuntakaavassa kaivoskaavoitus voi aiheuttaa merkittdvia taloudellisia, luontoarvo-, ymparisto-



ja terveysriskejd kunnissa, mikéli maakuntakaava ohjaa kuntien toimintaa tai kaivosyhtiot kayttavat
sitdi hyvdkseen. Kaivoskaavamerkintd voi olla vaikeasti peruttava, kallis ja vaarallinen virhe.
Kaavoilla ei kannata tukea riskialttiita kaivoksia, tdstd esimerkkind aiemmin kerrottu Kuusamon
tapaus.

Kaivosten tyypillisiin ~ ympdrist6- ja terveysvaikutuksiin  kuuluvat vesistdvaikutukset,
pohjavesivaikutukset, polyvaikutukset (kédsittden myos pienhiukkaset sekd vaaralliset kvartsi- ja
kuituiset hiukkaset mukaan lukien asbestit), melu, tédrind, haju- ja kemikaalivaikutukset,
luontoarvovaikutukset ja liikennevaikutukset.

Kaavoituksessa tulee kiinnittdd erityistd huomioita kaivannaisjatteisiin, koska ne voivat aiheuttaa
erittdin raskaita ja jopa vuosituhansia kestdvid ympadristoongelmia. Lainsaddanto kieltaa tdllaiset
vaikutukset, mutta kustannussyistd lakeja pyritddn kiertimaan.

Vesistdvaikutukset ovat erityinen ongelma kaivoksilla, joista aiheutuu sulfidisten metallien paastoja
ja sivukived. Mineraalien rapautuessa rikki reagoi rikkihapoksi ja vapauttaa raskasmetalleja,
alumiini, rautaa ja mangaania sekd arseenia ns. happamana kaivosvuotona (acid mine drainage).
Kainuussa yleinen mustaliuske on yleensa erityisen rikkipitoista ja haitallista. Se on p&dasiallinen
malmi ja sivukivi Terrafame -kaivoksella ja sitd tavataan yleisesti esimerkiksi Mondo Mineralsin
talkkilouhoksilla. Vesistovaikutuksia on myos veteen sekoittuvilla kiintoaineilla. Tremoliittiasbestin
vaikutuksia on oletettu kaivosvesissa.

Vesistdvaikutuksia voi tulla my6s suola-aineista, kuten sulfaatti, kloridi, natrium, kalium, kalsium,
magnesium sekd harvinaisemmat sekd vahingollisemmat kuten fluoridi, jodidi, strontium ja litium.
Suola-aineita voi tulla vesiin syvemmistd pohjavesistd esimerkiksi 100 metrin syvyydessa (ks. esim
Keliberin litium provinssin YVA).

Ravinteista ongelmallisimpia ovat fosfori sekd rédjdhdysaineista tuleva typpiyhdisteet, joista
haitallisimmat ovat ammonium- typpi ja nitriitit. Kaivoksien vesistopaastoissa vaikuttavat mydskin
rikastuskemikaalit, kuten ksantaatit, flokkulantit kuten varatut orgaaniset polymeerit, hapot ja
emdkset sekd niistd syntyvidt suolat sekd koneiden oljypddstot. Vesistovaikutukset levidvit
vesireittejd alaspdin ja suolapitoiset padstot erityisesti vesistdjen pohjilla ja syvanteissa. Talvivaaran
eteldiset vaikutukset havaittiin 2012 aina Sélevélla 50 km pddssd sekd pohjoisessa ainakin
Nuasjarvella

Kaavoittajan tulee huomioida kaivoshankkeiden vaikutukset ja ottaa oikeudenmukaisesti huomioon
toiminnan  ympdristd- ja terveysvaikutukset sekd muiden elinkeinojen, maan- ja
kiinteistdbnomistajien =~ oikeudet.  Erityisesti  kaavoittajan  tulee  kiinnittdd = huomioita
kaivannaisjdtealueisiin ja varmistaa merkinngilld, ettd niistd ei tule alueelle lainvastaisesti vesid
pilaavia ongelmia pitkienkddn aikojen kuluessa. Kaavahankkeelle tulee suorittaa kaivosten ja
louhosten sekd niiden kanssa yhteisvaikutuksissa olevien toimintojen kanssa strateginen
ympadristovaikutusten arviointi.

Suunnittelumaardykset eivdt ole jarkevid tai tarkoituksenmukaisia, vaan juridisesti arveluttavia.

ek-m: ”Alueen kdyttdonottoa suunniteltaessa on otettava huomioon mahdollisen kaivostoiminnan
aiheuttamat ympéristovaikutukset tuotannon aikana ja sen paatyttya.”

Merkinnédn voidaan katsoa pyrkivén laillistamaan kaivostoiminnan ymparistdvaikutuksia toiminnan
aikana ja sen jdlkeen. Tdssd ei ole perusteltu sitd mitd ndamd vaikutukset voisivat olla laillisesti



toiminnan paatyttyd, kun lainsdddanto lahtee siitd, ettd esimerkiksi pinta- ja pohjavesivaikutuksia ei
ole pitkienkddn aikojen kuluttua. Suunnittelumddrdyksen tulee pdinvastoin ohjata kaivostoimintaa
lailliseen  suuntaan: = ”Mahdollista  kaivostoimintaa  suunniteltaessa  tulee  rajoittaa
ympadristovaikutukset mahdollisimman pieniksi toiminnan aikana ja sen paatyttya ympaéristohaittoja
ei saa tulla pitkdnk&én ajan kuluttua. Alue on palautettava alkuperdiseen kdyttoon soveltuvaksi.”

EK, ek ”Alueen kdyttdonottoa suunniteltaessa on otettava huomioon toiminnan aiheuttamat
ympadristovaikutukset tuotannon aikana ja sen pdatyttyd.”

Kaikilla alueilla kaivostoiminnan alkaminen ei ole varmaa, eikd kaavan tule ottaa tihdn kantaa
huomioiden kaivoslain ja vapaakauppasopimusten riskit.

Vesi- ja maa-ainesvarat tavoitteissa (sivu 26) kerrotaan. "Mahdollistetaan seudullisesti merkittdvan
kaivostoiminnan toimintaedellytykset Kainuussa haitalliset vaikutukset minimoiden ja
yhteensovittaen muiden maankayttotarpeiden kanssa.”

Tavoitetta asetettaessa tulee tuntea toiminnan vaikutukset mukaan lukien pitkdaikaiset vaikutukset.
Kaavatekstistd ei kdy ilmi haittojen minimointia tai muiden tarpeiden huomioimista.
Kaivostoiminnan toimintaedellytykset eivédt voi olla itsearvoinen tavoite, jos toiminta on ainakin
pitkalla tahtaykselld kestamatonta.

Talvivaara-Terrafame oy, Sotkamo, Kajaani, uusi laajennus, kaivosminaraalialue, (ek-m)

Alueelle ei tule laittaa mitddn kaivosmerkintdd. Toisin kuin merkinndn selityksessd vditetddan
kyseessd ei ole malmialue, vaan mahdolliset tuotannon tarvitsemat jdtealueet. Kyseessd on
mahdollisesti 24.9.1986 tehty kaivospiirihakemus, joka on siirtynyt Terrafamen haltuun. Jos GTK:n
karttapalvelun merkintd on oikea, kyseessd olevan oikeuden voimassaolo tulee tarkistaa. Kyseessa
on erittdin laaja alue, jonka kéayttdtarve on epdselva. Esitetty merkintd kohdistuu siis noin 60 km
laajuiseen  kaivospiirin  laajennusalueeseen, jolla on mahdollisesti voimassa oleva
kaivospiirihakemus, mutta ei kaivospiirid tai kaivoslupaa. Lainvoimaisen Tukesin kaivospiirinkin
saaminen on epdvarmaa. Kyseisilld alueilla ei ole YVAa, eikd ympdristlupaa. Viime vuonna
padttynyt Y VA-prosessi ei kdsittele kyseisid alueita, joten ne eivdt myoskddn voine olla vireilld
olevassa ympdristoluvassa. Kyseessd on pitkdaikaisilta vaikutuksiltaan kestdméaton ja
spekulatiivinen hanke.

Edelleen on todenndkoistd, ettd Terrafamen enemmistd on siirtyméssd ulkomaiseen omistukseen ja
on ndhtdvissd tdssd lausunnossa aiemmin mainittuja riskeja vapaakauppasopimuksien nojalla,
mikali hanketta pyrittdisiin my6hemmin tarkistamaan. Toisaalta kaavoittajan ei tule ryhtyd omin
pdin maakunnan kannalta kestdmittomien ja lakien kanssa suuressa ristiriidassa olevien
ongelmajatekaatopaikkojen hyvdksymiseen, kun alueilla ei ole lainvoimaisia lupia.

Kyseinen laajennus ei sijaitse malmiesiintymédn alueella. Télle alueelle tulisi mahdollisesti
kaivannaisjdtteiden uusia sivukiven- sekd sekundddrikasojen kaatopaikkoja. Kyseisten jatteiden
kaivannaisjdtealueet on luokiteltu vaarallisten jdtteiden eli ongelmajdtteiden kaatopaikoiksi.
Talvivaara-Terrafamen suunniteltujen jatteiden mddrd yli miljardi tonnia. Kuten edelld kerrottu
ndilla jatteilld on vesistovaikutuksia jopa tuhansiksi vuosiksi. Jotta pinta- ja pohjavesivaikutuksia
voitaisiin hallita, tdytyy rakenteita korjata ja huoltaa sddnnollisesti, sekd vesid puhdistaa
todenndkoisesti  kymmenien  miljoonien  vuosibudjetilla.  Lisdksi  nykyiset jatteiden
kapselointisuunnitelmat edellyttavét, ettd jatealueilta poistetaan puusto kymmenen vuoden vélein
hyvin pitkid aikoja.



Talvivaara-Terrafamen lopullisten suunniteltujen jatealueiden kanssa kysymys on noin 50 metrid
korkeista 1djityksistd, joiden pinta-alat ovat kymmenié neliokilometrejd. Nama alueet olisivat pois
muusta kadytostd ja edellyttdisivdt jatkuvaa ylldpitoa sekd muodostaisivat jatkuvan riskin
alapuolisille vesistoille ja ymparoiville alueille. Jétteiden pitkdaikaishuoltoon ei ole vakuuksia. Ne
lankeavat ainakin pidemmallad aikavalilld ldhiyhteisdjen taakaksi. Kaatopaikka-alueen valuma-alue
laskee lisalmen reitille. Terrafamen kaatopaikkojen vaikutusalueeksi tulisi siten kokonainen uusi
vesistoreitti.

On myo6s huomattava, ettd Pohjois-Suomen aluehallintovirasto on peruuttanut Kolmisoppijarveen
suunnitellun louhoksen osan, eikd tédlle ole annettu uudelleen ympaéristdlupaa. Siten on erittdin
epdselvad, mistd kyseisille jatealueille tuleva malmi tulisi.

Mondo Minerals oy:n talkkilouhokset

Kainuun talkkimineralisaatiolle vaikuttaa olevan yhteistd seuraavat haitta-aineet: raskasmetalleista
erityisesti nikkeli, arseeni ja mustaliuskeen haitta-aineet sekd kuituiset mineraalit, kuten
tremoliittiasbesti.

Naista talkkilouhoksista seuraa merkittdvid nikkelin ja arseenin vesipddstdjd, jotka pilaavat kaloja ja
sedimenttejd. Suljetun Lahnaslammen louhoksen nikkeli- ja arseeni nédkyvdt Nuasjdrven
sedimenteissd. Arseeni on erityisesti biologisesti kertyvd aine. Pilaantuneet sedimentit voivat
edelleen aiheuttaa haitta-aineiden levidmistd vesistdjen ravintoketjuissa. Mondo Minerals ja sitd
edeltdvat yhtiot ovat pitdnyt hallussaan alueita malminetsintd- ja kaivosoikeuksin vuosikymmenia.
Menettelyt ovat estdneet alueiden muuta kayttod ja kehitysta.

Seuraavana arviot yksittaisistd louhoshankkeista:
1. Tyyneld, Kajaani, ek-varaus

Tyyneldn alueelle ei tule laittaa mitddn kaivosmerkintdd. Hankkeella ei tiettdvdsti ole
ympadristolupaa, eikd ympdristovaikutusten arviointia. [lman ndita kaivosmerkintad ei kannata edes
harkita. Hanke vaikuttaa spekulatiiviselta ja epdvarmalta. Alueen mineraaleissa on todennékdisesti
arseenia ja raskasmetalleja, jotka aiheuttavat vesistOhaittoja. Alueelle jddvistd kaivannaisjatteista
olisi pitkdaikaista haittaa alapuoliselle vesistolle ja pohjavesille.

Vesistovaikutusten piiriin  kuuluu Oulujdrveen laskeva Pohjajoki, jolla on erittdin arvokas
luontainen taimenkanta. Kaivoksen tulo heikentdisi purotaimenen elinolosuhteita ja esiintymista.
Tdma paikallinen purotaimen on tieteellisestikin arvokas. Lisdksi tdmdn yhteydessd on
valttdmatonta selvittdd luontodirektiivin suojeleman raakun eli jokihelmisimpukan esiintyminen
alueen valuma-alueella. Tyyneldn alueella ja sen valuma-alueella Pohjajoella on my6s monenlaisia
muita arvokkaita luontoarvoja.

Hankkeen mineraaleissa todennédkoisten asbestimineraalien vaikutuksia ei ole selvitetty. Vaikutukset
voivat ulottua naapurikiinteistoille. Kaivoksen haittojen vaikutuspiirissd on asuntoja ja muuta kylan
toimintaa, joita kaivos haittaisi merkittdvasti. Toiminnan melu-, pély- ja tdrindvaikutukset
haittaisivat ldheisid asuinkiinteistoja.

Tyyneldn kaivosalueen ek -varaus sijaitse 5-tien itdpuolella aivan Jormuan kyldn vaikutuspiirissa ja
tuleva kaivos vaikuttaa alueen asuinviihtyvyyteen, kyldn kehittdmiseen ja elinvoimaan ja etenkin



ympdriston luonnontilaan. Pohjajoelle on rakennettu asutusta vahvasti koko 2000-luvun ajan. Ek
-merkinndn poisto auttaisi turvaamaan puhtaan, viihtyisdn ja terveellisen asuinympériston seka
Pohjajoen arvokkaan taimenkannan ja muiden luontoarvojen sdilymisen.

Jormuan ofioliitti tulisi suojata kaavalla. Tdméd noin 1 950 miljoonaa vuotta vanha merenpohja on
tiettdvasti vanhin paikka maailmassa, missd meren pohjan kerrostumien poikkileikkaus on selkedsti
ndhtdvillda. Kaavamerkintd tulee olla sellainen, ettd se ohjaa alueen hakemista
maailmanperintokohteeksi.

2. Jormua, Kajaani ek

Alueelle ei tule laittaa mitddn kaivosmerkintdd. Hankkeella ei tiettdvdsti ole ympdristdlupaa, eika
ympdristovaikutusten arviointia. Ilman nditd kaivosmerkintdd ei kannata edes harkita. Hanke
vaikuttaa spekulatiiviselta. Alueen mineraaleissa on todenndkdisesti arseenia ja raskasmetalleja,
jotka aiheuttavat vesistohaittoja. Alueelle jddvistd kaivannaisjdtteistd olisi pitkdaikaista haittaa
alapuoliselle vesistolle ja pohjavesille. Hankkeen mineraaleissa todenndkdisten asbestimineraalien
vaikutuksia ei ole selvitetty. Vaikutukset voivat ulottua naapurikiinteistéille.

3. Mieslahti, Paltamo, ek-m

Alueelle ei tule laittaa mitddn kaivosmerkintdd. Hankkeella ei ole ympaéristdlupaa, vain sen
hakemus. Y VA-prosessi on kiistanalainen ja siitd tultaneen valittamaan mahdollisen ympérist6luvan
yhteydessd. Alueen mineraaleissa on arseenia ja raskasmetalleja, jotka aiheuttavat vesistohaittoja.
Alueelle jddvistd kaivannaisjatteistd olisi pitkdaikaista haittaa alapuoliselle vesistdlle erityisesti
Mieslahdelle, johon purkuputkea on suunniteltu ja pohjavesille. Hankkeen mineraaleissa
todenndkoisten asbestimineraalien vaikutuksia ei ole selvitetty. Vaikutukset voivat ulottua
naapurikiinteistdille. Toiminnan melu-, po6ly- ja tdrindvaikutukset haittaisivat ldheisid
asuinkiinteistdja.

Mondo Minerals aikoo rakentaa kaivoksen aivan Natura- alueen viereen, luonnonsuojelualueiden
keskelle Kainuussa, Paltamon Mieslahden kyldssi. Kaivospiirinalueella on EU:n tiukasti suojelemia
kasvi- ja eldinlajeja ja alue on liito-oravien pesimdaluetta. Kaivoksen jdtevedet lasketaan
Mieslahteen, jossa on suuri viitasammakon esiintymisalue. Kaivoksen ympéristoselvityksessa ei ole
huomioitu riittdvasti kaivoksen valumavesien vaikutusta Oulujdrveen laajemmalla alueella ja timén
seurauksena kalastolle ja elidstolle aiheutuvia ennalta arvaamattomia vaikutuksia. Hanke on myos
ristiriidassa Oulujidrven matkailun kehittdmisen kanssa. Paltamon kunnan asukkaiden viihtyvyys ja
alueen vetovoimaisuus perustuu pitkilti puhtaaseen ja maisemallisesti edustavaan jarviluontoon.

Kaivos tai kaivostoimintaan tarkoitettu alue EK, ek heikentdvét luonnontilaa ja ovat kaikki uhka
ympéroiville Natura-, luonnonrauha- yms. suojelualueille.

4. Uutela, Sotkamo

Alueelle ei tule laittaa mitddn kaivosmerkintdd johtuen ympdristdselvitysten keskenerdisyydesta.
Hankkeen Y VA-prosessi on kesken. Hankkeella on ympéristélupa, mutta se on selvésti vanhentunut
esimerkiksi nikkelin pddstorajan suhteen ja tarvitsee uutta harkintaa. Alueen mineraaleissa on
arseenia ja raskasmetalleja, jotka aiheuttavat vesistohaittoja. Alueelle jadvistd kaivannaisjétteista
olisi pitkdaikaista haittaa alapuoliselle vesistdlle. Uutelan kaivoshankkeen paastoillad tulisi olemaan
yhteisvaikutuksia Jormasjarveen yhdessd Terrafame-Talvivaaran Talvijoen ja Tuhkajoen paastdjen



kanssa. Hankkeen mineraaleissa todenndkdisten asbestimineraalien vaikutuksia ei ole selvitetty.
Vaikutukset voivat ulottua naapurikiinteistoille.

5. Tyvisuo ja Alanen, Sotkamo, EK

Alasen-Tyvisuon talkkihankkeen vaikutustenarviointi on vanhentunut, eikd hanketta siksi pida
esittdd kaavassa tai muutoin edistdd. Hanke ei ole mahdollinen ilman Alanen-jarven ja ympérdivien
soiden kuivatusta, mutta ndihin ei ole hankittu vesi- ja ympéristélupia. Kuivattaminen toisi
merkittdvaa lisdkuormitusta Laakajdrven itdpuolisiin vesistoihin.

Alueelle ei tule laittaa mitddn kaivosmerkintdd johtuen hankkeen raskaista vesistdovaikutuksista ja
ympdristoselvitysten keskenerdisyydestd. Hankkeessa on vireilla mahdollinen kaivospiirin
jatkaminen ja vakuiden tarkistaminen Tukesissa, menettely voi myds johtaa kaivospiirin
lakkaamiseen. Hankkeella on ympéristélupa, mutta vesilupaa haetaan vasta. [lmeisesti YVAa ei ole
tehty. Alueen mineraaleissa on todenndkdisesti arseenia ja raskasmetalleja, jotka aiheuttavat
vesistOhaittoja. Alueelle jadvista kaivannaisjdtteistd olisi pitkdaikaista haittaa alapuoliselle
vesistolle. Hankkeeseen liittyy Alasen-jarven kuivattaminen ja yhteisvaikutuksia Laakajdrveen
tulisi olemaan Terrafame-Talvivaaran Kivijoen pdédstdjen kanssa. Hankkeen mineraaleissa
todenndkoisten asbestimineraalien vaikutuksia ei ole selvitetty. Vaikutukset voivat ulottua
naapurikiinteistdille. Vesistévaikutusten piiriin kuuluisi Lédhtevanjoki, jolla on erittdin arvokas
luontainen taimenkanta. Tdmén yhteydessad on valttamatontd selvittdd luontodirektiivin suojeleman
raakun eli jokihelmisimpukan esiintyminen.

6. Maailmankorpi, Paltamo, kaivosmineraalialue (ek-m)

Alueelle ei tule laittaa mitddn kaivosmerkintdd kaivospiirihakemuksen perusteella. Alueen
mineraaleissa on todenndkoisesti arseenia ja raskasmetalleja, jotka aiheuttavat vesistohaittoja.
Alueelle jaavistd kaivannaisjatteistd olisi pitkdaikaista haittaa alapuoliselle vesistélle. Hankkeen
mineraaleissa todenndkoisten asbestimineraalien vaikutuksia ei ole selvitetty. Vaikutukset voivat
ulottua naapurikiinteistdille.

Taivalhopea, Sotkamo, EK, uusi

Alueelle ei tule laittaa mitddn kaivosmerkintdd johtuen ympdristdselvitysten keskenerdisyydesta.
Laajennetulle hankkeelle on tehty YVA-arviointia, mutta uutta ympadristdlupaa ei ole haettu.
Puutteellisesta Y VA-arvioinnista voidaan valittaa ymparistolupavalituksessa. Alueen mineraaleissa
on vesistOhaittoja aiheuttavia raskasmetalleja, kuten lyijyd ja antimonia. Alueelle jddvista
kaivannaisjatteistd olisi pitkdaikaista haittaa alapuoliselle vesistolle ja pohjavesille. Hankkeen
mineraaleissa mahdollisten asbestimineraalien vaikutuksia ei ole selvitetty. Vaikutukset voivat
ulottua naapurikiinteistdille. Kaivoshankealue sijaitsee Hiidenportin kansallispuiston ldheisyydessa
ja sen vaikutusta kansallispuiston virkistyskdytt6on ja matkailuun ei ole arvioitu kaavaluonnoksen
johtopaatoksessd. Tama on suuri puute.

Reetinniemen kalkkikaivos, Juuan dolomiittikalkki

Kaivostoiminta tulee yhteensovittaa alueen kanssa poistamalla kaivosmerkintd. Kaivoksella on
asbestiongelma, joka on raportoitu GTKn tutkimusraportissa 127.

http://tupa.gtk.fi/julkaisu/tutkimusraportti/tr 127.pdf


http://tupa.gtk.fi/julkaisu/tutkimusraportti/tr_127.pdf

On erittdin mahdollista, ettd ongelma vaikuttaa ldheisiin kiinteistdihin, jotka ovat valittaneet
kalkkipolystd. Alueelle jadvistd kaivannaisjdtteista olisi pitkdaikaista haittaa johtuen asbestista.
Alueelle on ilmeisesti perustettu kaivosjdtekaatopaikka, mahdollisesti asbestipitoiselle
kiviainekselle. Kaatopaikalle ei vaikuta olevan ympdristolupaa. Viranomaisten tulee ryhtya toimiin
alueen saattamiseksi lailliseen tilaan.

Liittyvd saman omistajan hanke:

Leppikangas, Paltamo, Juuan dolomiittikalkki, kaivosmineraalialue (ek-m)

Alueelle ei tule laittaa mitddn kaivosmerkintdda kaivospiirihakemuksen perusteella. Hankkeen
mineraaleissa mahdollisten asbestimineraalien vaikutuksia ei ole selvitetty. Vaikutukset voivat
ulottua naapurikiinteistdille. Alue on Natura-alueen ldheisyydessad ja vaarantaa sen suojeluarvot.

Leppikankaan (ek-m Paltamo) oikeuskasittely KHO:ssa on kesken. Pohjois-Suomen hallinto-
oikeus on valituksenalaisella pdatoksellddn Paltamon Luonto ry:n valituksesta kumonnut Tukesin
padtoksen ja palauttanut asian sille uudelleen kasiteltdvdksi Natura -vaikutuksiin viitaten.
Suunniteltu kaivospiiri sijaitsee Paltamon Kerdsenvaaran pohjoispuolella Leppikankaalla, ja sen
pohjoispuolitse virtaa Vaarainjoki. Kaivoshankkeen ldheisyydessa sijaitsee letto ja lehtokeskittymdn
parhaiten sdilyneet osat eli Kivesvaaran ja Kerdsenvaaran lehdot ja letot -niminen Natura-alue
(FI1200300), joka on viidestd osa-alueesta muodostuva rehevien pienialaisten suojelukohteiden
kokonaisuus, jossa on myos lehtokorpia. Natura-alueen kokonaispinta-ala on 61 hehtaaria, ja se on
suojeltu luontodirektiivin mukaisena alueena (SCI). Natura-alueen osa-alueista noin 10 hehtaarin
suuruinen ~ Leppikankaan  luoteispuolella  sijaitseva ~ Leppikankaan  letto  kuuluu
soidensuojeluohjelmaan (SSO110372), ja se on suojeltu yksityisend luonnonsuojelualueena
(YSA112943). Suojelukohteen etdisyys haetun kaivospiirin rajasta on noin 20-30 metrid.
Nasdsenpuron varren pieni suojelukohde sijaitsee Leppikankaan rinteen eteldpuolella, ja sen
etdisyys suunnitellun kaivospiirin rajasta on noin 70-80 metrid. Viimeksi mainittu kohde
muodostuu kahdesta yksityisestd suojelualueesta (YSA206119 ja YSA117871). Suunnitellun
kaivosalueen ldheisyydestd johtuen Natura-arvot ovat erittdin uhattuina. Hankealueen valittdémadssa
laheisyydessd sijaitsee my0s Yolinnunkurun luonnonsuojelualue, jonka pinta-ala on yli 50
hehtaaria.

Maakuntakaavassa annetulla suunnitteluméaardykselld turvataan, ettd Natura 2000-verkoston alueita
ja niiden ldhelld sijaitsevia alueita koskevassa alueiden kdyton suunnittelussa on huolehdittava siit4,
ettd suunnitelma tai hanke ei luonnonsuojelulain 65 §:n tarkoittamalla tavalla heikenna
merkittdvasti Natura-alueiden perusteena olevia luonnonarvoja. Tamén perusteella kaivosta ei tule
perustaa, eikd merkitd maakuntakaavaan.

Kuikankulta, Kalevala Gold, Kiantaniemi, Suomussalmi, kaivosmineraalialue (ek-m)

Alueelle ei tule laittaa mitddn kaivosmerkintdd. Jos merkintd laitettaisiin, se voitaisiin ndhdai
laittomien ja hyvin arveluttavien menettelyjen tukemisena. Hankkeella ei ole kaivoslupaa, vain sen
hakemus. Jonkin matkan pddssd on Bolidenin nikkelikaivospiiri, joka on erillinen asia. Yhtio aloitti
”koelouhinnan” malminetsintdluvalla ja ehti louhia 200 tonnia ennen kuin jdi kiinni. Kultaa myytiin
sijoituksena Lontoon porssissa noteeratulle Lionsgold -yhtidlle. Yhtion lupa ei oikeuttanut
koelouhintaan, eikd mineraaleja saa hyddyntda tai myyda etsintdluvalla. Vasta kaivoslupa oikeuttaa
hyodyntdmiseen. Toiminta vaikuttaa vastaavan lukuisia kaivoslain mukaan rikollisina pidettavia
menettelyjd. Toiminnasta on ainakin ollut kdynnissa rikostutkinta.



Hankkeella ei ole YVA-arviointia tai ympdristolupaa. Hankkeesta vireilld oleva
ympadristolupahakemus koskee vasta koekaivostoimintaa. Hakemuksen hyvdksymisestd ei ole
varmuutta. Alueella on ensin kartoitettava luontoarvot, mitd ei ole vield tehty. Alueen naapuritiedon
mukaan vesien laskupuron alajuoksulla esiintyy luontodirektiivin suojelemaa viitasammakkoa.
Laheisyydessd on myos Natura-alue, johon kohdistuvia vaikutuksia ei ole selvitetty.

Alueen mineraaleissa on arseenia ja raskasmetalleja. Alueelle jddvistd kaivannaisjatteistd olisi
pitkdaikaista haittaa alapuoliselle vesistolle ja pohjavesille.

Suomessa toimiva hankkeen omistajien yhtio, MEN (Finland), on my6hastynyt lukuisia kertoja
malminetsintdkorvausten maksamisessa, mutta Tukes on jatkuvasti katsonut rikkeitd 1dpi sormien.
Yhtion vakaus riippuu Lontoon sijoittajien uskosta toimintaan.

Maa-aineksen otto ja murskaus 1-luokan pohjavesialueilla

Maa-ainesottomerkinndt tdrkeilldi pohjavesialueilla tulee poistaa. Esimerkkind Sotkamon
Pollyvaarassa on kaksi soranmurskaushanketta kunnan vedenoton kannalta erittdin tdrkedlld
pohjavesialueella. Maa-aineksen otto ja murskaus vaarantaa pohjavesialueen. Niiden toiminnasta on
vireilld ymparistélupavalituksia. Maa-ainesottotoiminta alueella saattaa loppua.

Tieliikenne
Tieliikenteen yhteystarve Kajaani-Toukansaari-Petajalahti Oulun suuntaan Toukansaaren kautta
tulee jattdd kaavasta pois, koska silld on erittdin haitalliset vaikutukset (mm. melu,) erdmaiseen

Oulujérveen. Tdma4 tiehanke on ristiriidassa Arjdnsaaren sekd koko Oulunjdrven luontomatkailun
kehittdmisen kanssa. Arjd ei sillan rakentamisen jdlkeen olisi enda hiljainen paratiisisaari.
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