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Kohteet 1. ja 2. Koivu-Ruosmesuo

GTK:n selvityksessa Koivu-Ruosmesuon alue on eritelty suokohtaisesti, vaikka Vapo Oy on jo vuosia hakenut
ymparistolupaa koko aluekokonaisuudelle. Viimeisimmassa ymparistdlupaa koskevassa paatoksessa (Nro
2/20/15/1) Ita-Suomen Aluehallintovirasto hylkasi Koivu-Ruosmesuon lupahakemuksen (1 238 ha), koska tur-
vetuotannon katsottiin heikentdavan merkittavasti niitda luonnonarvoja, joiden perusteella Koitajoen alue on
sisallytetty Natura 2000 -ohjelmaan.

GTK:n selvityksen mukaisessa tarkastelussa suojavyohyketta Koitajoen Natura-alueen suuntaan esitetdan le-
vennettavaksi 500 metriin. Koivusuon pinta-alaksi on esitetty 689 ha ja Ruosmesuon 374 ha eli yhteensa 1
083 ha. Piirin kasityksen mukaan GTK:n esitys ei kuitenkaan vahenna oleellisesti hankkeen heikentavia Na-
tura-vaikutuksia verrattuna hylattyyn ymparistélupahakemukseen, esimerkiksi vesistovaikutukset Natura-
alueen vesiluontotyypeille tai laajojen turvekenttien aiheuttamat polyhaitat Natura-alueen luontotyypeille ja
elidlajistolle eivat juurikaan muutu. Edelleen hankkeella tulisi olemaan merkittavia haittoja mm. Koitajoen
Natura-alueen luontomatkailun kehittamisen kannalta.

Edellisessa vaihemaakuntakaavassa Koivu-Ruosmesuon alue oli selvitysalueena, joten piiri kdsityksen mu-
kaan ymparistolupakasittelyssa on riittdvasti selvitetty, ettd Koivu-Ruosmesuon alue ei ole sopiva uuden vai-
hekaavan turvetuotannon varausalueeksi.

Padtelma: molemmille soille vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisamerkinnalld soiden suojelun, suo- ja
vesiluonnon monimuotoisuuden ja alueen virkistyskdyton edistaminen ja ilmastonmuutoksen torjunta

Kohteet 3. Paljakansuo, 4. Muurinsuo, 5. Jormonsuo, 6. lljansuo, 7. Tetrisuo, 8. Tavarasuo-Sikosuo

[ta-Suomen aluehallintovirasto hylkasi Iljansuon turvetuotannon ymparistoluvasta annetussa paatoksessa
(nro 7/2014/1) hakemuksen pohjoisosan lohkot 15-22, yhteensa 323,5 hehtaaria. Kyseiset lohkot sijoittuvat
Paljakansuolle, jota GTK on esittdnyt tulevaan vaihemaakuntakaavaan turvetuotantoalueeksi. Lupa voitiin
myontda 399,5 ha:n alueelle. GTK:n esityksen mukainen Paljakansuon pinta-ala on 275 ha.

Paatoksen perusteluissa todetaan, etta vesistokuormituksen arvioinnin epavarmuudet huomioon ottaen lu-
paa ei voida myontaa kerralla koko lljansuon turvetuotantoalueen kayttdonottoon haetussa laajuudessa (736
ha), koska tama voisi aiheuttaa merkittdvaa pilaantumista tai sen vaaraa Puohtiinojassa, llajanjoessa ja lla-
janjarven Sarkilahdessa.

Lisaksi lupaharkinnassa otettiin huomioon myo6s llajanjarven Sarkilahdessa tehty virkistyskayttdedellytyksien
ja erityiseen kayttoon otettujen rantojen kdytettdavyyden parantaminen vuoden 2013 syksylla toteutetuilla
kunnostustoimenpiteilld. Hyvaksytty tuotantoala on mitoitettu niin, etta turvataan llajanjoen ja llajanjarven
Sarkilahden ekologisen tilan ja yleisen kayttokelpoisuuden sdilyminen vahintaan nykyisellaan. Sarkilahden
kunnostustoimenpiteet toteutettiin.

Sarkilahden kunnostusvelvoite perustuu I[td-Suomen ympadristdlupaviraston paatoksen 11.7.2008 nro
73/08/2, mita Vaasan hallinto-oikeus on paatoksellddn 9.6.2010 nro 10/0156/1 osin muuttanut. Taméan poh-
jalta Itd-Suomen aluehallintovirasto on paatoksessaan (Nro 18/2013/2) hyvaksynyt Vapo Oy:n esityksen lla-
janjarven Sarkilahden kunnostamisesta.

Paljakansuo mukaan lukien GTK:n esityksessa llajanjarveen kohdistuisi turvetuotannon vaikutuksia yhteensa
864 ha:n alueelta (Muurinsuo, Jormonsuo. lljansuo, Tetrisuo ja Tavara-Sikosuo). lljansuon ymparistélupa-
paatokseen ja Sarkilahden kunnostuspadatokseen viitaten piiri pitdaa GTK:n esitysta taysin ylimitoitettuna lla-
janjarvelle aiheutuvan vesistokuormituksen takia. Piirin mielestd suo- ja vesiluonnon monimuotoisuuden



seka ilmastonmuutoksen torjunnan kannalta on kestamatonta, ettd tuotannossa olevan lljansuon ldhiympa-
ristdon avattaisiin aktiivihiililaitoksen tarpeisiin useita uusia turvekenttia.

GTK:n esityksessa oleva, AVI:n ymparistolupapdatoksessa hylatty Paljakansuon alue on ollut seka turvetuo-
tannossa ettd peltokdytdssa. Alue kuuluu luonnontilaisuusluokkaan 0. Tuotantoon soveltuva alue on koko-
naan Vapon hallinnassa ja entista turvetuotantoaluetta. Pohjois-Karjalan ELY-keskuksen lljansuon ymparist6-
luvasta antamassa lausunnossa todetaan, ettd Paljakansuon aluetta voidaan pitda suo- ja muun kosteikkolin-
nuston seka peltolinnuston osalta hyvin monipuolisena kokonaisuutena seka pesima- ettd muuttoaikana.
Lausunnossa todetaan myos, luvassa haetun turvetuotannon haitallisia vaikutuksia alueen merkitykseen
muutonaikaisena levahdysalueena pidettiin huomattavina, koska muuttolintujen levahdys- ja ruokailualu-
eena kayttamat ruokohelpipeltojen tulva-alueet katoavat hankkeen kuivatusjarjestelyjen seurauksena.

Pohjois-Karjalan biosfaarialue on esittanyt alueelle ennallistamissuunnitelman ”“suopohjasta monimuotoi-
suusalueeksi”, missa alueelle rakennetaan kosteikkoja hankealueen tuotannosta jo poistuneille lohkoket-
juille. Piirin mielestd, tdman suunnitelman pohjalta alueelle tulisi laatia alueen linnuston ruokailu- ja pesima-
alueita tukeva ennallistamissuunnitelma selvityksessa esitetyn turvetuotannon sijasta.

Vaihekaavan maastokatselmuksen mukaan Muurinsuon lasku-uoman Yldjoen varrella on paikoin arvokkaita
luontokohteita. Alajuoksulla tavataan luonnontilaisen kaltaista pensaikkoluhtaa, koivuluhtaa, puolukkakor-
pea ja siniheindvaltaista puronvarsiniittya. Puronvarren ojat ovat vanhoja ja umpeenkasvaneita, eika niilla
ole juurikaan vaikutuksia puron lahiympariston vesitalouteen. GTK:n selvityksen mukaan Muurinsuon vedet
laskevat Lietelammen pohjavesialueen valittomassa laheisyydessa alueen itdpuolella virtaavaa Yldjokea pit-
kin Suojokeen. Alueen mahdollisella turvetuotannolla voi olla vaikutusta pohjaveden laatuun.

Piiriin mielestd Muurinsuon turvetuotanto voi vaikuttaa heikentdvasti seka tuotantoalueen laskuvesien lah-
touoman Ylajoen varren arvokkaille luontotyypeille sekd mahdollisesti my6s Yldjoen luonnontilaisuuteen ja
Lietelammen pohjavesialueelle, joten taltdkadn osin Muurinsuo ei ole sopiva vaihekaavavaraus. Puronvarren
ja suon muiden metsatalouden kannalta epdonnistuneiden ojitusten ennallistamisella voitaisiin alueen suo-
ja vesiluonnon monimuotoisuutta palauttaa.

GTK:n turveturvetuotantoon soveltuvien soiden kartoitusten (Suomi 1993) mukaan Jormonsuon suotyypit
ovat pddosin ramemuuttumia, mutta sielld on myds jonkin verran luonnontilaisia rameita (isovarpurdme ja
lyhytkorsinevardme). Karttatarkastelun perusteella suon ojitukset vaikuttavat pdaosin metsatalouden kan-
nalta onnistuneilta, mutta alueella on jonkin verran myds epdonnistuneita ojituksia. Ndiden ojitusten ennal-
listamisella alueen suoluontotyyppien luonnon monimuotoisuutta voitaisiin edistdd. Ennallistaminen edis-
tdisi myos soiden ekologista kytkeytyneisyytta lahistolla sijaitseviin luonnontilaisiin ja suoluonnon monimuo-
toisuuden kannalta merkittaviin Suhan-Kivisuon aluekokonaisuuteen seka Iljan-Tetrisuon alueeseen.

GTK selvityksen mukaan lljansuon ja Tetrisuon luonnontilaisuusluokaksi on arvioitu 2. Suot sijaitsevat Suo-
joen molemmin puolin ja aluekokonaisuudella on laajoja luonnontilaisia osia. GTK:n turveturvetuotantoon
soveltuvien soiden kartoituksissa (Suomi 1993) suot on kasitelty yhtena kokonaisuutena. Alueen yleisimmat
suotyypit ovat tupasvilla- ja isovarpuramemuuttumat. Reunaosissa on yleisesti myos sara- ja korpirdmetta,
jotka nykyisin ovat Eteld-Suomessa erittdin uhanalaisia suotyyppeja. Lisaksi suon luonnontilaisiin suotyyppei-
hin kuuluvat Eteld-Suomessa erittdin uhanalaiseksi luokiteltava kangasrdme ja vaarantuneet saraneva, lyhyt-
korsineva, lyhytkorsirame ja tupasvillarame. Karttatarkastelun perusteella soiden ojitukset ovat metsatalou-
dellisesti padosin epdonnistuneet, joten piirin mielesta soiden ennallistamisella alueen suo- ja vesiluonto-
tyyppien luonnon monimuotoisuutta voitaisiin edistda. Ennallistaminen edistadisi myos soiden ekologista kyt-
keytyneisyytta lahistolla sijaitsevaan luonnontilaisiin ja suoluonnon monimuotoisuuden kannalta merkittaan
Suhan-Kivisuon aluekokonaisuuteen.

GTK:n selvityksen mukaan Tavara-Sikosuon alue kuuluu luonnontilaisuusluokkien 1-2 valille. Alueen pohjois-
osa (Sikosuo) on luonnontilaltaan luokkaa 1 ja eteldosa (Tavarasuo) luokkaa 2. GTK:n turveturvetuotantoon
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soveltuvien soiden kartoituksissa (Suomi 1993) Tavarasuon yleisimmat suotyypit ovat korpi- ja tupavillara-
memuuttumat. Alueella on yleisesti myds nykyisin erittdin uhanalaisiksi luokiteltavia sara- ja korpirdmeita
seka vaarantunut isovarpurametta. Lisaksi suon luonnontilaisiin suotyyppeihin kuuluvat Eteld-Suomessa vaa-
rantuneet saraneva, lyhytkorsineva, kalvakkaneva ja tupasvillarame. Lisdksi Sikosuolla on Sikolampi, josta vir-
taa luonnontilainen Sikopuro Suojokeen. Vastaavasti Tavarasuolla on Tavaralampi, josta lahteva Tavarapuro
virtaa myo6s Suojokeen. Suunniteltu turvetuotanto voi piirin kasityksen mukaan vaarantaa ndiden vesiluon-
totyyppien luonnontilaa ja luonnon monimuotoisuutta vesilain vastaisesti. Karttatarkastelun perusteella soi-
den ojitukset ovat monin paikoin metsataloudellisesti epdonnistuneet, joten piirin mielesta soiden ennallis-
tamisella alueen suo- ja vesiluontotyyppien luonnon monimuotoisuutta voitaisiin edistda. Ennallistaminen
edistédisi myos soiden ekologista kytkeytyneisyytta lahistolla sijaitsevaan Niemissuohon (9).

Paitelma: Vaihekaavaan ennallistamisvaraus kohteille 3-8 lisamerkinnalla kosteikkolinnuston elinympa-
ristdjen, suo- ja vesiluonnon monimuotoisuuden edistaminen seka ilmastonmuutoksen torjunta.

Kohde 9. Niemissuo

GTK:n selvityksen mukaan vedet laskevat Pohjoisen Pitkdjarven ja Myllylammen kautta Sysméaan. Sysma on
maaritetty ekologiselta tilalta erinomaiseksi, mika voi kuitenkin heiketda mahdollisen turvetuotannon seu-
rauksena. Pelkdstaan tdman perusteella piirin mielestda Niemissuo ei ole sopiva uuden vaihekaavan turvetuo-
tannon varausalueeksi. GTK:n turveturvetuotantoon soveltuvien soiden kartoituksissa (Suomi 1993) Niemis-
suolle suunnitellun turvetuotantoalueen vesien ensimmainen lasku-uoma olisi suon eteldosassa sijaitseva
Tavarapuro. Karttatarkastelun perusteella uoma voi olla luonnontilaisen kaltainen vesilain tarkoittama puro-
vesistd tai norouoma. Piirin kadsityksen mukaan uoman luonnontilaisuus voi vaarantua suunnitellun turvetuo-
tannon seurauksena vesilain vastaisesti.

Piirilld ei ole tiedossa GTK:n esittdman Niemissuon (190 ha) rajausta, mutta karttatarkastelun perusteella
alueella on myds huomattava maara luonnontilaisena sdilynyttad suoaluetta. Tahan viittaa myds GTK:n mu-
kainen suon luonnontilaisuusluokka 2. GTK:n turveturvetuotantoon soveltuvien soiden kartoituksissa (Suomi
1993) Niemissuon yleisin suotyyppi on tupavillarameen ojikot ja muuttumat. Suon keski- ja luoteisosa avoi-
milla osilla on nykyisin vaarantuneiksi luokiteltavia lyhytkorsi- ja saranevoja seka lyhytkorsirametta. Kartta-
tarkastelun perusteella Niemissuon ojikot ovat monin paikoin metsadtalouden kannalta epdonnistuneita, jo-
ten piirin mielestd soiden ennallistamisella alueen suo- ja vesiluontotyyppien luonnon monimuotoisuutta
voitaisiin edistdaa. Ennallistaminen edistaisi myos soiden ekologista kytkeytyneisyytta [ahist6lla sijaitsevaan
Tavara-Sikosuon aluekokonaisuuteen.

Paitelma: vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisamerkinnalla suo- ja vesiluonnon monimuotoisuuden edis-
tdminen ja ilmastonmuutoksen torjunta.

Kohde 10. Heindsuo 1

Alueen vedet voidaan johtaa siten, ettd alapuolisina vesina on lampia ja Mustajoki seka lopuksi Nuorajarvi.
Toista kautta vedet kulkeutuvat Nuorajarveen suoraan. Mustajoen vedenlaadusta tai ekologisesta tilasta ei
ole tietoa. Pienet lammet voisivat toimia puskurialueina kuormalle, mutta siina tapauksessa niiden tila mah-
dollisesti heikkenee, jollei ravinteita ja orgaanista kuormaa pidattavat vesiensuojelurakenteet ole tehokkaita.
Lammet ovat tn. tummavetisia ja humuksikkaita jo entuudestaan.

Edellisen vaihekaavan maastokatselmuksen mukaan Heindsuo on luonnontilaltaan voimakkaasti muuttunut
ja suon yleisimmat suotyypit ovat korpi- ja isovarpuramemuuttumat. GTK:n turveturvetuotantoon soveltu-
vien soiden kartoitusten (Suomi 1993) mukaan suolla on yleisten korpi- ja isovarpurdameiden lisdksi runsaasti
Etela-Suomessa uhanalaisiksi luokiteltavia tupasvilla- (VU) ja sarardameitd (EN). Lisdksi suolla on myos
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varsinaista korpea. Varsinaiset korvet on nykyisin jaoteltu mustikka-, puolukka- ja muurainkorpiin, jotka
kaikki luokitellaan Eteld-Suomessa erittdin uhanalaisiksi. Selvityksen perusteella suo on suotyyppien osalta
maastokatselmuksessa esitettya merkittavampi. Piirin mielestd on selvaa, ettd paivan kestavassa maastokat-
selmuksessa suotyyppien luonnontilaisuutta ei pysty selvittamaan kuin GTK:n perusteellisissa kartoituksissa.

Maastokatselmuksen mukaan turvetuotantoalueen laskuvesiksi ilmoitettua Okinpuroa on paikoin perattu,
eikd puroa voida pitaa luonnontilaisena. Karttatarkastelun perusteella Okinpuro nayttaa kuitenkin paapiir-
teissdan luonnontilaisen kaltaiselta uomalta, Heindsuon pohjoispuolella Okinpuron varressa Okinahon koh-
dalla on luonnonsuojelualue. Piirin kisityksen mukaan turvetuotanto ja sen laskuvesien johtaminen Okinpu-
roon, voi olla vaarantaa purouoman luonnontilaa vesilain vastaisesti, tama voi koskea my®&s suon ylavirran
puoleista osaa suojelualueen halki virtaavasta Okinpurosta.

Karttatarkastelun perusteella vaikuttaa, ettd osa suon ojituksista on metsatalouden kannalta epdonnistu-
neita, joten piirin mielesta soiden ennallistamisella alueen suo- ja vesiluontotyyppien luonnon monimuotoi-
suutta voitaisiin edistaa.

Paatelma: vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisimerkinnalla suo- ja vesiluonnon monimuotoisuuden edis-
taminen ja ilmastonmuutoksen torjunta.

Kohde 11. Lautasuo

GTK:n selvityksen mukaan Lautasuon vedet laskevat laskuojia pitkin Viinijarveen ja siitd edelleen Nuorajar-
veen. Edellisen vaihekaavan vesistoselvityksen mukaan Viinijarvi on karu ldhella luonnontilaa oleva jarvi. Ve-
den ravinnepitoisuudet ovat matalia eikd pohjanlaheisen kerroksen happikatoja ole ilmennyt. Tuotantoalu-
een vedet rehevdittaisivat jarvea pikkuhiljaa. Selvityksen lisdyksen mukaan Lautasuon poistaminen varaus-
alueista alla mainittavan maastokatselmuksen perusteella edesauttaa karun Idhes luonnontilaisen Viinijarven
sdilymista luonnontilaisena, minka takia se on suositeltava. Lisdksi se vahentda Nuorajdrveen ja Koitajokeen
johtuvaa kuormitusta. Piirin ndkemyksen mukaan Lautasuon poistaminen aiemmasta vaihekaavasta kuten
myos nyt valmistella olevasta vaihekaavasta on perusteltua myos hankkeen aiheuttamien vesistdhaittojen
vuoksi.

Piirin kdytossa ei ole GTK:n selvityksen mukaista Lautasuon rajausta. Selvitystekstin mukaan tuotantokelpoi-
nen alue on alle 50 ha, mutta Vasikkasuon (12) yhteyteen suo on soveltuva alue. Alue on mahdollinen pinta-
valutuskentdn paikka ojittamattomalta osalta.

Edellisen vaihekaavan vuonna 2008 tehdyn maastokatselmuksen (Lohilahti) mukaan Lautasuon laiteet ovat
suotyypiltdan ojituksesta (matalia, umpeenkasvaneita) huolimatta melko luonnontilaisen kaltaista isovar-
puramettd, osin isovarpuramemuuttumaa. Ojittamaton avosuo edustaa suotyypiltdaan oligotrofista lyhytkor-
sinevaa. Suomaisema on eramainen ja luonnontilainen. Lautasuo on hyva lakkasuo ja maastokatselmuksen
yhteydessa suolla havaittiin riekkoja ja teeri. Uusimmassa eliélajien uhanalaisarviossa (2019) riekko on valta-
kunnallisesti vaarantunut. Maastokatselmuksen perusteella Lautasuolle ei esitetty turvetuotantovarausta
vaihekaavaan.

GTK:n turveturvetuotantoon soveltuvien soiden kartoitusten (Suomi 1993) mukaan Lautasuolla on ra-
memuuttumien lisaksi nykyisin Etela-Suomessa uhanalaiseksi luokiteltavaa kangasrametta (EN), pallosarara-
metta (VU), lyhytkorsinevarametta ja tupasvillaramettd (VU). Myds maastokatselmuksessa havaitut isovar-
purameet ja lyhytkorsinevat luokitellaan vaarantuneiksi.

Piirin mielesta Lautasuon luonnontilaisina sailyneiden suotyyppien ja alueella esiintyvan riekon merkitys suo-
luonnon monimuotoisuuden kannalta on merkittava, eika suon ojittamaton osa ole sopiva varattavaksi vai-
hekaavaan turvetuotannon pintavalutuskentdksi. Karttatarkastelun perusteella osa suon ojituksista on met-
sataloudellisesti epdonnistuneita, joten ne sopisivat ennallistamiskohteeksi. Riekkokannat hyodtyvat varsin
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nopeasti ennallistamistdista, joten ennallistaminen voitaisiin toteuttaa Maa- ja Metsatalousministerién ra-
hoittaman SOTKA -hankkeen kautta riekkosuon ennallistamisena.

Piirin padtelma: vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisimerkinnalld suoluonnon monimuotoisuuden, erityi-
sesti suon riekkokannan vahvistamisen edistaminen ja ilmastonmuutoksen torjunta.

Kohteet 12. Vasikkasuo, 13. Kuuksensuo, 14. Kuuksensuo N ja 15. Kauhasuo

GTK:n selvityksen mukaan Vasikkasuon vedet laskevat Viinijarven kautta Nuorajarveen ja Koitajokeen. Edel-
lisen vaihekaavan vesistovaikutuksissa lisaksi arvioitiin, ettd Viinijarvi on kuormitusmuutoksille herkka latva-
jarvi, jonka tila saattaisi heiketd, jos turvetuotannon tassa tapauksessa Vasikkasuon vesia johdetaan sinne.
Vasikkasuon vedet johdetaan aluksi Salpuupuroon, joka karttatarkastelun perusteella vaikuttaa uomaan las-
kevista ojista huolimatta rakeenteellisesti luonnontilaisen kaltaiselta purolta.

GTK:n selvityksen mukaan Kuuksensoiden ja Kauhasuon vedet laskevat puolestaan Kelsimdjokeen ja Koitajo-
keen. Aiemman vaihemaakuntakaavan vesistovaikutusselvityksen mukaan ndiden kohteiden mahdollisen
turvetuotannon vesistévaikutukset voisivat vaikuttaa haitallisesti Koitajoella esiintyvdan uhanalaisen plank-
tonsiian elinymparistoon. Selvityksessa todetaan, ettd planktonsiian kutualueiden on todettu liettyneen ja
alueella tavataan paikoitellen runsaasti humusmassaa jokiuomassa. Planktonsiian osalta myds matikuole-
mien on todettu olevan korkeampia kuin vertailuvesistdissa. Kalatalouden toiminnallisen tarkkailun yhtey-
dessa on havaittu myos verkkojen limoittumista. Planktonsiian uhanalaisuuden, pohjaeldintietojen ja osin
myos kalastotietojen puutteellisuuden seka alueelle kohdistuvien paineiden perusteella vesimuodostuma
luokitellaan tyydyttavaan ekologiseen tilaan. Selvityksen mukaan Koitajoelle on Pohjois-Karjalan vesienhoi-
don toimenpideohjelmassa esitetty ravinnekuormituksen vahentamistd (orgaanista ja kiintoainekuormi-
tusta).

Piirin kasityksen mukaan naiden kohteiden mahdollisen turvetuotannon vesistohaitat voivat vaikuttaa ylla
kuvatulla tavalla siihen, ettd Koitajoen planktonsiian elinympariston ja joen ekologisen tilan parantamista-
voitteet vaarantuvat. Vasikkasuon osalta vesistokuormitus vaikuttaa myos karun Viinijarven tilan heikkene-
miseen sekd Salpuupuron osalta suunniteltu voi vaikuttaa uoman luonnontilan vesiluonnon monimotoisuu-
den vaarantumiseen vesilain vastaisesti.

GTK:n selvityksen mukaan molempien Kuuksensoiden (13 ja 14) luonnontilaisuusluokka on 2. Kuuksensuon
alueella on tehty turvetutkimusta GTK:n toimesta (Suomi 1996), luontoselvitys Vapo Oy:n Kuuksensuolle
suunnittelemaan turvetuotantoon liittyvan ymparistdvaikutuksen arvioinnin yhteydessa 2010 ja maastokat-
selmus aiemman vaihekaavan yhteydessa. Kuuksensuon aluekokonaisuudella on kaksi laajaa luonnontilai-
sena sdilynytta avosuo-osaa. Selvityksissa eteldisemmalla avosuolla on varsinaista saranevaa ja pohjoisem-
malla saranevan lisdksi kalvakka- ja pienialaisesti rimpinevaa. Rimpinevat ovat nykyisin Eteld-Suomessa erit-
tdin uhanalaisia ja kalvakka- ja saraneva vaarantuneita. Molemmilla avosoilla oli ymparistdnvaikutusten arvi-
ointiin liittyvan selvityksen perusteella selvityksen mukaan merkittavaa lintu- ja perhoslajistoa. Maastokat-
selmuksen perusteella Kuuksensuon pohjoisempi avosuo poistettiin aiemman vaihekaavan turvevarauksista.
Piirin arvion mukaan Kuuksensoiden alue kokonaisuudessaan ei sovi haitallisten vesistévaikutusten ohella
mydskadn merkittavan suoluonnon takia vaihekaavan aluevaraukseksi. Avosuo-osien reunaojitusten ennal-
listamisella alueen luonnon monimuotoisuutta voitaisiin edistaa.

Aiemman vaihekaavan maastokatselmuksen mukaan Vasikkasuo on menettanyt suoluonnolle luontaisen ve-
sitalouden, eika alueella ole maakunnallisia suojeluarvoja. GTK:n turveturvetuotantoon soveltuvien soiden
kartoitusten (Suomi 1993) mukaan suon yleisimmat suotyypit ovat ramemuuttumia ja talta osin tiedot vas-
taavat maastokatselmuksen tulkintaa suon luonnontilasta. GTK:n selvityksen mukaan alueella on myos useita
luonnontilaisia, Eteld-Suomessa nykyisin uhanalaisia rame- ja korpityyppeja: lyhytkorsiramettd (VU),



tupasvillarametta (VU), Pallosararametta (VU), korpirdametta (EN), kangasramettd (EN), isovarpurametta
(VU), ruohokorpea (EN), nevakorpea (sarakorpea, EN) ja varsinaista korpea (mustikka/puolukka/muurainkor-
pia, EN). Vastaavasti nevoista alueella on luonnontilaista lyhytkorsinevaa (VU). Karttatarkastelun perusteella
monin paikoin ojitukset ovat metsatalouden kannalta epdonnistuneita, joten ndma alueet sopisivat ennallis-
tamiskohteiksi.

Kauhasuo on sekd maastokatselmuksen ettd GTK:n turveselvityksen (Suomi 1993) mukaan padosin erilaisia
ramemuuttumia ja suon luonnontila on ldhes kokonaisuudessaan muuttunut. GTK:n selvityksen mukaan suon
reunoilla on kuitenkin yleisesti kangasrametta (EN). Katselmuksen mukaan alueella virtaava Haukipuro on
perattu. Kokonaisuutena suolla ei ole merkittavia suo- tai vesiluonnon arvoja. Haitallisten vesistdvaikutusten
vuoksi alue ei piirin mielesta kuitenkaan sovi vaihekaavan turvevaraukseksi.

Paatelma: Vasikkasuo vaihekaavaan ennallistamisvaraus merkinnalla suo- ja vesiluonnon monimuotoisuu-
den edistaminen ja ilmastonmuutoksen torjunta, Kuuksensoille ennallistamisvaraus merkinnalla suoluon-
non monimuotoisuuden edistidminen ja ilmastonmuutoksen torjunta, Kauhasuolle ei kaavavarausta.

Kohde 16. Makrasuo

GTK:n selvityksen mukaan Makrasuon turvetuotannon mahdollinen vaikutus Méhkon alueen matkailulle tu-
lisi huomioida suon soveltuvuuden arvioinnissa. M6hkosta onkin viime vuosikymmenina kehittynyt monipuo-
lineni ja merkittava matkailukohde. Muuan muassa Mohkdnkoski on kunnostettu vuonna 1996 jarvitaimenen
kalastusalueeksi.

Suunnitellun turvetuotannon laskuvedet tultaisiin ohjaamaan suoraan metsdojia ja/tai Hakopuron kautta
Koitajokeen ldhelle Mohkén merkittavaa kalastusmatkailun kayttdon kunnostettua Méhkonkoskea. Piirin ka-
sityksen mukaan Makrasuon turvetuotannolla olisi huomattavaa haittaa Méhkonkosken virkistyskalastuk-
selle ja myos laajemmin koko M6éhkon alueen matkailulle ja sen kehittamismahdollisuuksille, joten suo ei sovi
vaihekaavan turvetuotantovaraukseksi. Myds Mohkon alueen asukkaat ovat olleet huolissaan Makrasuon
mahdollisen turvetuotannon vaikutuksesta Mohkon kylélle ja luontomatkailun kehittamiselle alueella.

Hakonpuro on karttatarkastelun perusteella vdahintaan luonnontilaisen kaltainen purovesisto tai puroa vahai-
sempi norouoma. Vesilain mukaan tallaisten luonnontilaisten uomien vaarantaminen on vesilain mukaan
kielletty. Piirin kdsityksen mukaan turvetuotannon vaikutukset uoman luonnontilaan voisivat olla niin mer-
kittavat, ettd puron luonnontilaisuus voi vaarantua vesilain vastaisesti. Piirin mielesta tdmankaan takia Ma-
krasuo ei sovi vaihekaavan turvevaraukseksi.

Karttatarkastelun perusteella osa Makrasuon ojituksista vaikuttaa metsatalouden kannalta epdonnistuneilta.
Naiden ojien ennallistamisella olisi piirin mielesta mydnteista merkitysta alueen suo- ja vesiluonnolle ja vai-
kutukset ulottuisivat Koitajoen kautta Mohkdn matkailukohteen ja sen virkistyskayton kehittamiseen.

Padtelma: vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisamerkinnalla suo- ja vesiluonnon monimuotoisuuden edis-
tdminen ja Mohkoén matkailualueen virkistyskdayttomahdollisuuksien kehittaminen seka ilmastonmuutok-
sen torjunta.

Kohde 17. Lakkasuo

GTK:n selvityksen mukaan Lakkasuon vedet laskevat laskuojien kautta padosin Oskajokeen ja siita edelleen
Melasenjarveen. Edellisen vaihekaavan maastokatselmuksen mukaan Oskajoki on luonnon monimuotoisuu-
den kannalta arvokas pienvesi. Turvetuotantovaraus vaarantaisi pienvesiarvojen sdilymisen, minka takia Lak-
kasuolle ei suositeltu tuotantovarausta. Edellisen vaihekaavan vesistoselvityksessa puolestaan todettiin, etta
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Lakkasuon jattdminen pois tuotantoaluevarauksista edistaa alapuolisen Oskajarven hyvaa tilaa. Varausalue
oli jarven valittomassa laheisyydessa (noin 60 m oja) ja sen vaikutukset jarveen olisivat mahdollisesti olleet
merkittavat. GTK:n turveselvityksen (Saarelainen 1993) mukaan Lakkasuon kuivattaminen olisikin hankalaa,
koska Oskajarven pinta ulottuu suo pohjan tasolle.

Maastokatselmuksen mukaan Lakkasuolla on my6s 14 ha:n suuruinen luonnontilainen lyhytkorsineva, jonka
eteldosassa sijaitsee alle hehtaarin kokoinen luonnontilainen lampi.

Piirin nakemyksen aiemman vaihekaavan maastokatselmuksen ja vesistévaikutusten arvioinnin mukaisesti
Lakkasuo ei sovellu myoskaan uuden vaihekaavan turvetuotantovaraukseksi. Lisdksi Lakkasuon alle hehtaarin
kokoinen lampi on vesilain 2 luvun 11 §:n tarkoittama luonnontilainen vesiluontotyyppi, jonka vaarantami-
nen on kielletty. Piirin kdsityksen mukaan Lakkasuon turvetuotanto vaarantaisi lammen sdilymisen luonnon-
tilaisena vesilain vastaisesti.

Karttatarkastelun perusteella monin paikoin suon ojitukset ovat metsatalouden kannalta epdonnistuneita,
joten piirin mielesta nama alueet sopisivat ennallistamiskohteiksi. Ennallistamista tulisi tehda erityisesti suon
avoimen neva-alueen ymparistdssa.

Padtelma: vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisamerkinnalld soiden ja pienvesiluonnon monimuotoisuu-
den kehittaminen seka llmastonmuutoksen torjunta.

Kohteet 18. Patrikkasuo, 19. Ruostesuo

GTK:n raportin mukaan Ruostesuo ja Patrikkasuo muodostavat yhdessa tuotantokelpoisen kokonaisuuden,
joka on jaettu omiksi osa-alueiksi valuma-alueiden rajalta. Ruostesuon vesistovaikutukset kohdistuvat llo-
mantsinjarven ja Patrikkasuon Haapojarven suuntaan.

Aiemman vaihekaavan vesistoraportin mukaan llomantsinjarvi on Pohjois-Karjalan vesienhoidon toimenpi-
deohjelmassa luokiteltu tyydyttavaan kuntoon. Sen tilan parantamiseksi on arvioitu ulkoisen ravinnekuor-
man vahentymatarpeeksi 10 %. llomantsinjdrvessa on toistuvia sinilevdongelmia jarveen kohdistuvasta suu-
resta ravinnekuormasta johtuen. llomantsinjarven viipyma on lyhyt, joten ravinteikasta vetta tulee jarveen
koko ajan. Turvetuotantoalueiden vedet huonontaisivat vesiston tilaa entisestaan.

Piirin nakemyksen mukaan llomantsinjarven kuormituksen kannalta Ruostesuo ei sovi uuden vaihekaavan
turvevaraukseksi. Piirin mielesta aktiivihiilitehtaan elinkaaren kokonaisarviossa on myds otettava huomioon
itse tehtaan jatevesien vaikutus llomantsinjarven tilaan.

Vaihekaavan maastokatselmuksessa lahes kokonaan ojitetulla Ruostesuolla on katsottu olevan erityisia maa-
kunnallisia suojeluarvoja. Piirin karttatarkasteluun perustuvan arvion mukaan Korpilampeen laskeva Ruoste-
suon purku-uomaksi kaavailtu Ruostepuro vaikuttaa vesilain 2 luvun 11 §:n tarkoittamalta luonnontilaiselta
pienvesiluontotyypiltd. Ruostesuon kaavailtu turvetuotanto vaarantaisi piirin mielestd uoman luonnontilai-
suuden vesilain vastaisesti.

Ruostesuon ojitukset vaikuttavat karttatarkastelun perusteella monin paikoin metsataloudellisesti epaonnis-
tuneilta, joten piirin mielesta alueen ennallistaminen edistaisi alueen suo- ja vesiluonnon monimuotoisuutta.

Patrikkasuolle suunnitellun turvetuotantoalueen vedet ohjataan aluksi Heindpuroon, joka karttatarkastelun
perusteella heti Patrikakkasuon ojitusten jalkeen vaikuttaa vahintaan luonnontilaisen kaltaiselta. Piirin arvion
mukaan Patrikkasuon turvetuotanto voi mahdollisesti vaarantaa Heindpuron luonnontilan vaarantumisen ve-
silain vastaisesti.



GTK:n selvityksen mukaan Patrikkasuon luonnontilaisuusluokaksi on merkitty 2. Alueella on noin 100 heh-
taarin kokoinen suon luonnontilainen osa. Aiemman vaihekaavan maastokatselmuksen mukaan avosuo on
markaa keidasramettd, jossa vuorottelevat rahkamattaat ja sammalkuljunevajuotit. Katselmuksen mukaan
suolla ei tavata Eteld-Suomessa uhanalaisia tai harvinaisia suotyyppeja, eikd myoskaan muita suojeluarvoja
(esim. pienvesiarvoja), joten luontoarvojen puolesta turvetuotantovaraukselle ei arvioitu olevan estetta.

Uudessa luontotyyppien uhanalaisuusarviossa keidasrameeet luokitellaan Eteld-Suomessa silmallapidetta-
vaksi, sen sijaan kuljunevat ovat sailyneet elinvoimaisina. Patrikkasuon luonnontilainen osa on kuitenkin laa-
juudeltaan merkittava, eika sen elidlajistoa ole selvitetty riittavasti. Piirin mielesta, erityisesti ottaen huomi-
oon luonnontilaisten suoluontotyyppien nykyisen huonon tilan ja Patrikkasuon luonnontilaisen osan laajuu-
den, sille ei voi osoittaa uuden vaihekaavan turvetuotantovarausta.

Patrikansuon laajan luonnontilaisen avosuon ympariston ojitukset vaikuttavat metsatalouden kannalta epa-
onnistuneilta, joten piirin mielestd alueen ennallistaminen edistaisi alueen suo- ja vesiluonnon (Heindpuro ja
Kinnarinlampi) monimuotoisuutta.

Paitelma: Molempien soiden osalta vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisimerkinnalla suo- ja vesiluonnon
edistaminen sekd ilmastonmuutoksen torjunta.

Kohteet 20. Karsikkosuo, 21. Tuohisuo

GTK:n selvityksen mukaan Karsikkosuon vedet laskevat laskuojia pitkin Rajapuroon ja siitd edelleen Oskajar-
veen. Aiemman vaihekaavan vesistdselvityksen mukaan tyypiltdan matala runsashumuksinen Oskajarvi on
suppean ekologisen aineiston mukaan luokiteltu tilaltaan hyvaksi vuonna 2008. Vuonna 2005 tehdyn vesi-
kasviselvityksen mukaan jarvi on reheva ja pohjaeldinndytteen perusteella hyvassa - tyydyttavassa kunnossa.
Suurin osa Karsikkosuolle suunnitellun turpeenoton ensimmaisena pidattavana altaana ja kuormitus kohdis-
tuu ensisijaisesti Oskajarveen. Turvetuotannon vaikutus tulisi ndkymaan jarven ravinnetason seka orgaanisen
aineksen nousuna. Oskajarvi on aktiivisessa virkistyskaytossa, sielld sijaitsee mm. kaksi yleistd uimarantaa.
Piiri nédkemyksen mukaan Karsikkosuon turvetuotannon kuormitus voi heikentda Oskajarven ekologista tilaa,
eikd aluetta voida vesistovaikutusten osalta esittda vaihekaavan turvevaraukseksi ilman jarven ekologisen
tilan paivittamista.

Tuohisuon vedet laskevat Koskipuron ja Riihijoen kautta llomantsinjarveen, samaa reittia kuin Ruostesuon
(19) vedet. Ruostesuon kohdalla todettiin llomantsinjarven tilan parantamiseksi tarvittaisiin toimia ulkoisen
ravinnekuorman vahentamiseksi. Piirin arvion mukaan Tuohisuo ei sovi vaihekaavan turvevaraukseksi haital-
listen vesistovaikutusten takia.

GTK:n selvityksen mukaan Karsikkosuon ja Tuohisuon valiselld suoalueella, Karsikkosuon padosin ojittamat-
tomalla osalla, sijaitsee arvokkaaksi suoksi maaritetty suoalue. Karsikkosuon vedet eivat laske arvokkaan
suon alueelle, eikd mahdollisella turvetuotannolla pitdisi olla vaikutusta Karsikkosuon suojeluarvoihin mah-
dollista tuotannonaikaista melu- ja polyvaikutusta lukuun ottamatta. Vastaavasti Tuohisuon vedet laskevat
poispdin Karsikkosuon arvokkaasta suoalueesta, eika alueilla ole suoranaista yhteytta, joten Tuohisuon mah-
dollinen turvetuotanto ei pitéisi vaikuttaa Karsikkosuon suojeluarvoihin mahdollista melu- ja polyvaikutusta
lukuun ottamatta.

Karsikkosuon luonnontilainen osa on mukana soidensuojelun taydennysesityksessa. Suoalue on linnustolli-
sesti arvokas, joten hankkeiden poly- ja meluhaitat olisivat hyvin merkittavia suon linnustolle. Ojitukset ovat
vaikuttaneet Karsikkosuon luonnontilaisen nevaosan vesitalouteen ja luontotyyppeihin. Suon lansipuolella
on ojituksilta saastyneita osia, jotka ovat paaosin korpia. Suojeluesitysalueen Eteld-Suomessa uhanalaisiin
suotyyppeihin kuuluvat kalvakkaneva (VU), saraneva (VU), sarardme (EN) ja pallosararame (VU). Piirin



kasityksen mukaan alueelle suunnitellut turvetuotantoalueet tulisivat lisdédmaan suojelualueen vesitalou-
delle ja sitd kautta alueen uhanalaisille suotyypeille aiheutuvia haittoja.

Karttatarkastelun perusteella piirin arvion mukaan Karsikko- ja Tuohisuon ojitukset ovat monin paikoin met-
sataloudellisesti epdonnistuneet, joten niiden ennallistamisella suojelualueen ja soiden muiden osien suo-
luonnon monimuotoisuutta voitaisiin edistaa.

Paitelma: molemmille soille ennallistamisvaraus lisamerkinndlla suoluonnon monimuotoisuuden ja soi-
densuojelun edistaminen seka ilmastonmuutoksen torjunta.

Kohteet 22. Riihisuo, 23. Lylykoskensuo

GTK:n selvityksen mukaan padosa Lylykoskensuon vesista laskee Koveropuroa pitkin Koitajokeen, osa myos
Tokrajarveen. Koveropuroa pitkin Koitajokeen laskee myds suon eteldapuolella sijaitsevan Riihisuon vedet.
Aiemman vaihekaavan maastokatselmuksen mukaan Lylykoskensuo on ojitettu lukuun ottamatta suon kes-
kiosan halki virtaavaa Koveronpuroa. Puronvartta reunustaa kastikkavaltaista ruoho- ja heindkorpea. Uusim-
man luontotyyppien uhanalaisuusarvion mukaan ruohokorvet luokitellaan Eteld-Suomessa erittdin uhan-
alaiseksi (EN) luontotyypiksi.

Piirin kasityksen mukaan Koveronpuro on maastokatselmuksen ja karttatarkastelun perusteella luonnontilai-
nen ja vesiluonnon monimuotoisuuden kannalta hyvin merkittava, joten puron mahdollinen vaarantaminen
turvetuotannon yhteydessa kuuluu vesilain sdatelyn piiriin. Mikali Koveronpuro on vesistoksi luokiteltavaa
puroa vahdisempi virtavesiuoma (noro), niin se on vesilain 2 luvun 11 §:n tarkoittama vesiluontotyyppi, joi-
den luonnontilan vaarantaminen on kielletty. Vastaavasti mikali Koveronpuro on vesilain tarkoittama puro-
vesistd, niin se kuuluu vesilain 3 luvun (luvanvaraiset vesitaloushankkeet) 2 pykalan kohdan 8 tarkoittamiin
puroihin, joiden vaarantaminen vaatii kyseiselle vesitaloushankkeelle lupaviranomaisen (aluehallintovirasto)
luvan. Piirin kdsityksen mukaan hankkeiden haitallinen vaikutus Koveronpuron luonnontilalle ja luonnon mo-
nimuotoisuudelle on niin suuri, ettd kumpikaan suo ei sovellu vaihekaavan turvetuotantovarauksiksi.

Aiemman vaihekaavan vesistoselvityksen perusteella Tokrajarvi on karu latvajarvi, jonka ravinnepitoisuus to-
dennédkoisesti nousisi turvetuotannon seurauksena ja pitkalla aikavalilla orgaaninen kuorma jarven pohjassa
aiheuttaisi mahdollisesti sisdistda kuormitusta. Piirin mielesta tdma on otettava myds huomioon arvioitaessa
Lylykoskensuon sopivuutta vaihekaavan varauskohteisiin.

GTK:n turveturvetuotantoon soveltuvien soiden kartoitusten (Suomi 1993) mukaan Lylykosken luonnontilai-
siin suotyyppeihin kuuluvat Eteld-Suomessa uhanalaiset saraneva (VU) lyhytkorsineva (VU) ja luhtaneva (VU).
lyhytkorsirdme (VU), pallosararame (VU ja kangasrdame (EN). Piirin mielesta Lylykoskensuolla on niin paljon
arvokkaita uhanalaisia suotyyppeja, joten suo ei taltdkaan osin sovi vaihekaavan turvetuotantovaraukseksi.

Karttatarkastelun perusteella piirin arvion mukaan Lylykoskensuon ojitukset ovat monin paikoin metsatalou-
dellisesti epdonnistuneet, joten niiden ennallistamisella alueen jo nyt arvokkaan suo- ja vesiluonnon moni-
muotoisuutta voidaan edistaa.

Riihisuo sijaitsee lahellad asutusta, joten piirin mielestd tamankaan takia suo ei sovi vaihekaavan turvetuotan-
toalueeksi. Suon ojitukset ovat osin metsataloudellisesti epaonnistuneet, joten piirin mielesta ndiden osien
ennallistamisella alueen suoluonnon monimuotoisuutta ja alueen virkistyskaytt6a voidaan edistaa.

Paatelma: Lylykoskensuo vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisimerkinnalla merkinnalla suo- ja vesiluon-

non monimuotoisuuden edistaminen seka ilmastonmuutoksen torjunta, Riihisuo vaihekaavaan ennallista-
misvaraus merkinnalla suoluonnon ja suon virkistyskayton kehittaminen ja ilmastonmuutoksen torjunta.
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Kohde 24. Ruokosuo

Edellisen vaihekaavan maastokatselmuksen perusteella Ruokosuon (Ruokojdrvesuo) luoteisosassa virtaa
Ruokopuro ja itdosassa Pesdpuro. Pesdpuron varsi on luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittavaa
luonnontilaista luhtaista nevakorpea. Nevakorvet ovat Eteld-Suomessa erittdin uhanalaisia luontotyyppeja.
Myos alueen pohjoisosassa tavataan rehevampaa suokasvillisuutta mm. puolukkakangaskorpea. Puustora-
kenteessa on luonnontilaisen piirteita, eikd metsaa ole juurikaan kasitelty. Myos pohjoisosassa oleva pienvesi
(alle 1 ha) on luonnontilainen. Katselmuksen perusteella Ruokojarvensuo arvioitiin arvokkaaksi suoluonnon
monimuotoisuuskohteeksi, eika sitd esitetty vaihemaakuntakaavaan.

Pesdpuro ja pesapuroon suon kaakkoisosan halki virtaava norouoma ovat karttatarkastelun perusteella ra-
kenteellisesti luonnontilaisia, joten niiden luonnontilan vaarantaminen on vesilain mukaan kielletty. Maasto-
katselmuksessa mainitun pohjoisosan pikkulammen lisdksi alueella on toinen hyvin pieni karttatarkastelun
perusteella luonnontilainen lampi. My6s ndiden vesiluontotyyppien vaarantaminen on vesilain mukaan kiel-
letty. Piirin mielesta Ruokosuon turvetuotantoa ei olisi mahdollista toteuttaa vaarantamatta luonnontilaisten
noro/purouomien luonnontilaa, kdytanndssa ne tulisivat ainakin osittain tuhoutumaan kokonaan. Suon vesi-
luonnon vaarantumisen takia Ruokosuo ei piirin mielesta sovi vaihekaavan turvetuotantoalueeksi.

Piirin metsdinventoijat ovat myos kartoittaneet alueen eteldosassa sijaitsevia kangasmaasaarekkeita ja niita
ympaéroivia ojitettuja soita. Valtaosa kartoitetun alueen (50 ha) turvemaista on rametta, jolla esiintyy yksit-
tdin ja ryhmina vanhoja aihkimantyja seka jareitdkin keloja. Rajauksen luoteisosassa on kuusivaltaista, van-
hapuustoista korpea. Suurimman kangasmetsasaarekkeen pinta-alasta noin puolet on kuusivaltaista aar-
niometsaa, joka on sailynyt kdytanndssa luonnontilaisena. Eteldisessd osassa on tehty joskus mantyjen poi-
mintahakkuita, mutta saareke on kauttaaltaan suojeluarvoiltaan erittdin edustava.

Koko kohde on lajistollisesti arvokas, ja siella on havaittu lyhyilla maastokdynneilld 9 uhanalaista ja 10 silmal-
lapidettdvaa lajia, sekd muita luontoarvoja ilmentavia lajeja. Havaituista lajeista mainittavimpia ovat luon-
nontilaisia aarniometsia suosiva talvihiippo (VU) seka jareiden kelojen jatkumoa vaativa erakkokaapa (VU).
Kaadvakaslajisto on monimuotoinen kangasmetsadsaarekkeella ja sen Iaheisyydessa, ja etenkin uhanalaisia ja-
kalia esiintyy kohteella ldhes kauttaaltaan.

Kartoitusten jalkeen piiri esitti, ettd Vapo Oy peruu kaikki alueelle suunnitellut hakkuut, seka alkaisi edistaa
kohteen pysyvaa suojelua. Suojelu voitaisiin toteuttaa esimerkiksi Helmi-ohjelman puitteissa, jolloin suojelu-
esitysalueen ojitettu osa voitaisiin ennallistaa. Suojeluesitys ei ole toistaiseksi edennyt, eika piirilla ole tietoa
onko yhtio toteuttanut alueelle suunnitellut hakkuut. Karttatarkastelun perusteella ojitukset ovat paaosin
metsataloudellisesti epdonnistuneet, joten Ruokosuon ennallistamisella alueen arvokkaan suo- ja metsa- ja
vesiluonnon monimuotoisuutta voidaan edistda. Ennallistaminen tulisi koskea myds piirin suojeluesitykseen
kuuluvia ojitettuja vanhapuustoisia korpia. Ennallistamisella voidaan myds edistda alueen kytkeytyneisyytta
suon pohjoispuolisiin Ruokosuon ja Lemilammen ympariston laajoihin luonnontilaisiin soihin.

Maastokatselmuksen ja piirin kartoitusten perusteella on selvaa, ettd Ruokojarvensuo on luonnon monimuo-
toisuuden kannalta niin arvokas, ettd se ei sovi vaihekaavan turvevaraukseksi. Piirin ndkemyksen mukaan

koko suoalue olisi merkittava Helmi -hankkeen mukainen suojelu/ennallistamiskohde.

Piirin paatelma: vaihekaavaan suojelu- ja ennallistamisvaraus lisamerkinnalla soidensuojelun, suo- ja vesi-
luonnon monimuotoisuuden seka ilmastonmuutoksen torjunta.
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Kohde 25. Petronrimpi

Petronrimmen vedet laskevat Kontiojoen kautta Iso-Nokottiin, mistd edelleen Pihlajajoen ja Joutenjoen
kautta Poikellukseen ja siita Yla- ja Ala-Paasilampien seka Aittojarven kautta Janisjokeen. Edelld mainitut ve-
sialueet on luokiteltu ekologiselta tilaltaan hyvaksi.

Piirilla ei ole tiedossa Petronrimmen (276 ha) rajausta, mutta luonnontilaisuusluokan (2) perusteella alueella
on luonnontilaisia osia. Karttatarkastelun perusteella alueella on laaja, yli 50 hehtaarin kokoinen luonnonti-
lainen osa, jonka luonnonarvoista ei ole tietoja. Alueen luonnontilaisen ja ojitetun suoalueen rajalla virtaa
Kasinpuro, joka voi karttatarkastelun perusteella olla luonnontilaisen kaltainen purovesistd, vaikka sen ita-
puolisen suoalueen ojat nayttavat kaivetun purouomaan saakka. Vesilain mukaan luonnontilaisten pu-
rouomien vaarantaminen on kielletty. Piirin ndkemyksen mukaan hanke voisi mahdollisesti vaarantaa puron
luonnontilaisuuden, jolloin hankkeelle pitdisi hakea vesilain 3 luvun 2 §:n kohdan 8 mukainen lupa. Taman
perusteella piirin nakemyksen mukaan alueelle suunniteltu turvetuotantoalue ei sovi vaihekaavan sijoitus-
paikaksi.

Suomen ymparistokeskuksen valtakunnallisessa suolaikkuanalyysissa (Salminen) kartoitettiin ilmakuvatar-
kasteluna maamme kaikkien soiden yli 20 ha:n kokoiset luonnontilaiset suolaikut. Petronrimpi oli mukana
tarkastelussa ja se arvioitiin jokseenkin merkittavaksi suolaikuksi.

Petronrimmelld muutaman vuoden takaisella maastokaynnilld on havaittu mm. valtakunnallisesti vaarantu-
neeksi luokiteltava sinisuohaukka ja alueellisesti uhanalainen liro. Lisaksi suon SW-kulmassa on kalasaasken
pesd. Korkeimman oikeuden vuosikirjapdatoksen (KHO:2015:3) mukaan hallinto-oikeus totesi paatdksensa
perusteluissa, ettd suositusten mukaan kalasddsken pesadpuun ja turvetuotantoalueen viliin on jatettava va-
hintddn 500 metrin levyinen suojakaista. Kyseisessa tapauksessa lahes koko hankealue olisi tata lahempéana
pesdpuuta, minka vuoksi luvan myodntamiselle oli luonnonsuojelulaista johtuva este. Piirin kdsityksen mukaan
Petronrimmen avosuo-osan reunalle sijoittuvan pesdpuun ja mahdollisen tuotantoalueen valinen suojavyo-
hyke pitéisi olla jopa reilusti levedmpi vahimmaisrajaksi esitetty 500 metria. Piirin ndkemyksen mukaan,
vaikka Petronrimmen luonnonarvoja ei ole selvitetty, niin pelkastdan suunnitellun turvealueen Iahistolla si-
jaitsevan kalasaasken pesapaikan vuoksi alue ei sovi vaihekaavan turvevaraukseksi.

Piirin nakemyksen mukaan turvetuotannon sijasta suolaikkuanalyysin mukaisesti suon luonnontilaisen osan
itdpuoliset metsatalouskdyton kannalta epdonnistuneet ojitukset tulisi ennallistaa ja kehittda Petronrim-
mesta suo- ja pienvesiluonnon kannalta ekologisesti merkittava kokonaisuus.

Paatelma: vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisamerkinnalld suo- ja vesiluonnon monimuotoisuuden ke-
hittaminen seka ilmastomuutoksen torjunta

Kohde 26. Linnansuo

Linnansuon vedet laskevat Koskutjoen kautta Haarajarveen, mistd edelleen Janisjoen kautta Loitimoon. Lin-
nansuon alapuolisiin vesialueisiin kohdistuvan kuormituksen osalta selvityksessa on viitattu vain aiemman
vaihekaavan selvitykseen, sitd ei kuitenkaan ole paivitetty. Tama olisi ollut tarpeen mm. sen takia, etta kart-
tatarkastelun perusteella Linnansuon tuotannossa olevaa aluetta nayttaa olevan laajennettu vaihekaavassa
arvioidulle alueelle.

Vesistoselvityksen mukaan alapuolisista laskuvesistoista Koskutjoki-Haarajoki on luokiteltu vedenlaadun ja
valuma-alueen paineiden perusteella tyydyttavaksi. Joen pH on matala, johtuen paljolti turvemaan happa-
mista valumavesista. Pohjois-Karjalan vesienhoidon toimenpideohjelman mukaan vuotuinen fosforikuorma
on noin 1 000 kg vuodessa. Uusien turvetuotantoalueiden ravinnekuormalisdys olisi noin 5 %. Vesienhoidon
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toimenpideohjelmassa on esitetty vahennettavaksi Koskutjoen-Haarajoen kuormitusta erityisesti orgaanisen
kuorman osalta, mutta myos fosforin osalta 5 %.

Haarajarvi on vedenlaatutietojen perusteella luokiteltu olevan hyvassa tilassa. Alusveden happipitoisuus on
kuitenkin valilla laskenut nollaan, mika kuvastaa huomattavaa eloperaista kuormitusta. Vuonna 1992 tehdyn
pohjasedimentin piilevaselvityksen mukaan jarvi on rehevoitynyt. Valuma-alueen ravinnekuormituksen va-
hentamiselle on siten selkeat perusteet.

Linnansuon turvekentan ymparistdlupaa on tarkistettu vuonna 2020. Tassa yhteydessa yhtio maarattiin kor-
vauksiin Haarajarven ranta-asukkaille jarven virkistyskdayton heikentymisesta. Kyseiseen lupaprosessiin Vapo
teetti Poyry Finland Oy:lld Haarajarven sedimentaatiosta selvityksen ( https://ylupa.avi.fi/fi-
Fl/asia/1350018 ), joka valitettavasti on eriilta keskeisilta paatelmiltdan virheellinen ja harhaanjohtava. Ky-
seisen raportin mukaan jarven pohjoisen altaan syvanteessa olisi pehmeda sedimenttia kovan pohjan paalla
vain 16 cm, minka tulkitaan osoittavan Koskutjoen tuoman kiintoaineen nopeaa lapivirtausta pohjoisen al-
taan lapi edelleen Janisjokeen. Todellisuudessa kyseinen 'kova pohja' on Koskutjoen perkauksen (1970-1972)
synnyttama paksu ja tiivis silttikerros. Virhetulkinta johtuu vaaranlaisesta naytteenottokalustosta: tutkimuk-
sessa kaytetty Limnos-sedimenttinoudin ei ole kyennyt lapdisemaan kyseista kerrosta.

Haarajarven sedimentteja on tutkittu Itd-Suomen Bio- ja ymparistotieteen laitoksen kenttakursseilla kahteen
otteeseen, viimeksi 2013. Livingstone-tyypin varrellisella méntakairalla on syvanteista saatu asialliset nayte-
sarjat, ja on voitu todeta sedimentin olevan sdannollisesti vuosikerrallista jarven kummassakin syvanteessa
(Heikki Simola, valmisteilla oleva julkaisu Haarajarven tutkimuksista). Vuosilustoiset sedimentit mahdollista-
vat kerrostumishistorian tarkan ja kvantitatiivisen jaljittdmisen. Pohjoisen altaan 'kova pohja' on siis jarvisedi-
menttipatjan tiivis valikerros, jossa paksuin, todenndkdisesti vuonna 1972 muodostunut vuosilusto, on noin
4 cm vahvuinen, ja sisaltaa yli 30 kg kuiva-ainetta neliometrilld. Linnansuon turvekenttien kayton aikana, siis
1980-luvulta alkaen, on pohjoisen syvdnteen sedimentaatio ollut pysyvasti runsaat kymmenen kertaa nope-
ampaa, ja eteldisen altaan syvanteessakin yli kaksi kertaa nopeampaa kuin 1900-luvun alkuvuosikymmenien
luontaiset kertymanopeudet.

Huolimatta vesistovaikutusten vaikutuksista vesienhoidon tavoitteiden kannalta Linnansuo osoitettiin vaihe-
kaavaan ja alueen turvetuotantoaluetta nayttaa karttatarkastelun perusteella olevan vield laajennettu ja nyt
GTK:n selvityksen pohjalta sitd edelleen halutaan suurentaa. Piiri on eri mieltd GTK:n selvityksen nakemyk-
sestd, ettd hankealueen sijainti Linnansuon turvetuotantoalueen yhteydessa puoltaa suon osoittamista vai-
hekaavassa turvetuotantoon. Pdinvastoin piirin mielestd vesienhoidon tavoitteiden ja ilmastonmuutoksen
torjunnan kannalta on kestamatonta, etta Linnansuolle avattaisiin uusi turvekentta aktiivihiililaitoksen tar-
peisiin, vaikka Linnansuolla on vield kdynnissa turpeenottoa usealla tuotantolohkolla.

Paatelma: Vaihekaavaan ei turvetuotantovarausta

Kohde 27. Parkusuo

GTK:n selvityksen mukaan Parkusuo sijaitsee kahdella valuma-alueella. Suon eteldosan vedet laskevat suo-
ojia pitkin Ruokojokeen ja siitd edelleen Venajan puolelle. Pohjoisosan vedet laskevat Tammapuron kautta
Kalkajarveen, johon osa Parkusuon kuormituksesta tulisi pidattymaan. Kalkdjarven ekologinen tila on hyva.
Kalkajarvesta vedet virtaavat Pajulammen kautta Pajujokeen.

GTK ei ole lainkaan selvittanyt hankkeen vaikutuksia alapuolisiin vesistdihin, pelkka Kalkajarven ekologisen

tilan toteaminen tai viittaus aiemman kaavaselvityksen arvioon Janisjoen vesistdarviosta on taysin riittama-
ton kaavavarauksen kannalta. Myoskaan alueen maastokatselmusta ei ole tehty. Piirin mielesta Parkusuota
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ei voida varata vaihekaavan turvetuotantoalueeksi ilman hankkeen vesistovaikutusten taydentamista. Kar-
toitustarve koskee suon luonnonarvoja.

Karttatarkastelun suolla on pienialainen luonnontilainen osa ja kolme alle yhden hehtaarin kokoista pikku-
lampea. Piirin arvion mukaan lammet ovat vesilain 2 luvun 11 §:n tarkoittamia luonnontilaisia vesiluonto-
tyyppeja, joiden luonnontilan vaarantaminen on kielletty. Piirin arvion mukaan lampien luonnontila voi vaa-
rantua vesilain vastaisesti hankkeen aiheuttamien kuivatus- ja pélyhaittojen takia.

Karttatarkastelun perusteella, suon eteldosassa GTK:n selvityksessa mainitut Ruokojokeen laskevat ojat vai-
kuttavat luonnontilaisen kaltaisilta vesilain tarkoittamilta puro/norouomilta. Piirin arvion mukaan naiden uo-
mien luonnontilaisuus ja merkitys vesilain kannalta seka arvio hankkeen vaikutuksen niiden luonnontilaan
tulee myos tehda ennen suon mahdollista varaamista vaihekaavan turvetuotantoalueeksi.

Suolla on my6s luonnontilaisia osia, joiden luonnonarvot tulisi piirin mielestd myos kartoittaa esimerkiksi
aiemman vaihekaava maastokatselmuksen mukaisesti ennen suon mahdollista varaamista vaihekaavan tur-
vealueeksi.

Kalkajarven pohjoisosan kapeaa Karhatsunlahden lansirannalle ulottuu soidensuojelun taydennysesityksen
kohde ”"Karhatsunlahden suo”. Kilkajanjarvesta seuraava alapuolinen tuotannon purkuvesi Pajujoki ja Viita-
lampi kuuluvat Pohjois-Karjalan kalataloudellisesti ja suojelullisesti arvokkaisiin pienvesiin. Piirin arvion mu-
kaan hanke voi vaikuttaa heikentdvasti ainakin Pajujoen ja Viitalammen merkitykseen arvokkaana pienve-
tena.

YIla esitetyn mukaisesti piirin arvion mukaan Parkusuota ei tulisi varata vaihekaavan turvevaraukseksi. Sen
sijaan alueen metsatalouskdytdn kannalta epdonnistuneet olisi mahdollista ennallistaa ja ndin edistaa alueen
suo- ja vesiluonnon luonnontilaa ja monimuotoisuutta

Padtelma: vaihekaavaan ennallistamisvaraus merkinnalla suo- ja vesiluonnon monimuotoisuuden kehitta-
minen sekd ilmastonmuutoksen torjunta

Kohde 28. Sikosuo

GTK:n selvityksen mukaan Sikosuon vedet laskevat Viesiménjoen kautta Janisjokeen. Sikosuon alapuolisiin
vesialueisiin kohdistuvan kuormituksen osalta selvityksessa on viitattu vain aiemman vaihekaavan vesistovai-
kutusselvitykseen, eika sita ole paivitetty. Selvityksessa todetaan myoés, etta Sikosuon luoteispuolella sijait-
seva pohjavesialue (Viesimonkangas) on huomioitava mahdollista turvetuotantoa rajoittavana tekijana. Si-
kosuon vedet laskevat suon itdpuolella virtaavaan Viesimonjokeen, poispdin pohjavesialueesta. Mutta suon
kuivatus voi kuitenkin vaikuttaa pohjaveden pintaan alentavasti.

Vaihekaavan vesistovaikutusten arvioinnissa Viesimojoki on vedenlaatutietojen ja asiantuntija-arvion mu-
kaan luokiteltu hyvaksi. Joesta ei ole kovin kattavasti tietoja, varsinkaan elidston osalta. Janisjoen alajuoksu
on tyypiltddn suuri turvemaiden joki ja se on luokiteltu ekologiselta tilaltaan hyvaksi. Lisdksi vaikutusarvioon
on lisatty turvevaraukseen esitetyn laajennuksen mukainen tilanne alapuolisten vesistéjen kannalta. Sen mu-
kaan varausaluetta on suurennettu huomattavasti ja se ulottuu ldhemmaksi Viesimonjokea, lyhimmilldan
hieman yli 100 metrin padhan joesta. Tuotantoalueen suurentaminen saattaa aiheuttaa riskin joen tilalle.
Mm. mahdolliset nopeat veden laadun vaihtelut, pH ja rautapitoisuus, saattavat aiheuttaa vahinkoa joen
eliostolle. Viesimonjokeen laskee myds osa Valkeasuon tuotantoalueen kasitellyista vesista.

Tuoreimmassa pintavesien ekologisessa tilaluokituksessa vuodelta 2019 Viesimonjoen ekologinen tila on ar-
vioitu hyvaksi. Fysikaalis-kemiallisilta muuttujiltaan joen ekologinen tila on jopa erinomainen. Viesimonjoki
on kalataloudellisesti merkittava kohde, ja siella elaa luontaisesti lisdantyva harjuskanta, joka on elinympa-
ristonsa suhteen melko vaatelias. Vastaanottava vesisto on siis herkka, joka tulee huomioida kaikissa valuma-
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alueelle kohdistuvissa vesitaloushankkeissa. Sikosuo sijaitsee Viesimojoen valittdmassa laheisyydessa, joten
piirin mielestd mahdolliselta turpeenottoalueelta ldhteva kiintoaines ja polylaskeuma voivat liettda harjuksen
kutualueita ja ndin heikentda joen harjuskantaa.

Viesimojoen valuma-alueella on mustaliusketta, joka ilmenee joidenkin lampien alhaisena pH-lukuna. Mikali
alueella on tarkoitus tehda kuivatustoimenpiteitd, tulee varmistua, ettei alueella ole mustaliusketta. Alueella
ei saa tehda toimenpiteita, joiden seurauksena mahdollinen mustaliuske pdasee hapettumaan. Piirin kasityk-
sen mustaliuskeen mahdollinen esiintyminen Sikosuon suunnitellulla turvetuotantoalueella voi olla merkit-
tava uhka Viesimojoen veden laadulle ja kalastolle, erityisesti joen harjuskannalle. Haitat voivat koskea myos
Viesimonkankaan pohjavesialuetta.

Vaihekaavan maastokatselmuksen perusteella Sikosuolla ei esiinny maakunnallisia suojeluarvoja. Suon vesi-
talous ei ole enaa luonnontilainen ja alue on metsatalouskaytossa. Karttatarkastelun perusteella suon keski-
osissa ojitus vaikuttaa kuitenkin epdonnistuneelta metsatalouden kannalta, joten tdman alueen ennallista-
minen palauttaisi Sikosuon luonnon monimuotoisuutta.

Piirin mielesta hankkeen aiheuttamat haitat Viesimojoelle, erityisesti joen harjuskannalle sekd mahdollisesti
myos Viesimonjoen pohjavesialueella voivat olla niin merkittavat, etta Sikosuota ei tule varata vaihekaavan
turvevaraukseksi. Sikosuon uuden turpeenottoalueen avaaminen on myods ilmastonmuutoksen torjunnan
kannalta kestamatonta varsinkin, kun suon ldhistolla, Tohmajarven Valkeasuon alueella on vield turpeenotto
kdynnissa usealla lohkolla (mm. Holmansuo ja Varpulammensuo).

Padtelma: Vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisamerkinnallad ei vesi- ja suoluonnon monimuotoisuuden
edistdminen seka ilmastonmuutoksen torjunta.

Kohde 29. Petdikdnsuo

GTK:n selvityksen mukaan Petdikonsuon vedet laskevat suo-ojien kautta Suopdanjokeen, mista edelleen Ja-
nisjokeen. Suonpaanjoen ekologinen tila on luokiteltu hyvaksi Pohjois-Karjalan vesienhoidon toimenpideoh-
jelmassa 2022-2027.

GTK ei ole lainkaan selvittanyt hankkeen vaikutuksia alapuolisiin vesistohin, pelkkd Suonpaanjoen ekologisen
tilan toteaminen tai viittaus aiemman kaavanselvityksen arvioon Suopdanoen ja Janisjoen vesistojen tilasta
on taysin riittdmaton kaavavarauksen kannalta. Mydskdaan aiemman vaihekaavan mukaista alueen maasto-
katselmusta suon luontoarvoista ei ole tehty.

GTK:n selvityksessa ei ole tarkkaa karttaa suon sijainnista, eikd kartoilta I16ydy Petdikdnsuota. Selvityksen
yleisluonteisen karttamerkinnan perusteella kyse on Petdikdn lansipuolinen osin ojitettu ja osin luonnontilai-
nen (suoluokitus 2) suo Vapo Oy:n Valkeasuon turvetuotantoalueen (Holmansuo) lahistélla.

Petdikonsuolla on laaja luonnontilainen osa, jonka luonnonarvoista GTK:n selvityksessa ei mainita mitaan.
Suomen ymparistokeskuksen laatimassa suolaikkuanalyysissa (Pekka Salminen) arvioitiin ilmakuvatarkaste-
luna kaikki Etela-Suomen soiden yli 20 ha:n kokoiset luonnontilaiset suolaikut. Petaikénsuo oli mukana tar-
kastelussa nimella Huhtsaari ja se arvioitiin jokseenkin merkittavaksi suolaikuksi. Karttatarkastelun perus-
teella suon eteldosassa on pieni (0,4 ha) suojelualue. ELY-keskukselta saatujen tietojen mukaan kyse Lahtee-
lan luonnonsuojelualueesta, joka on varttunutta kuusivaltaista puronvarsikorpea, missa on suojeltava, ennal-
listettu lahde. Alueen suojelun perusteluna on “puronvarsikorven, ldhteen ja niiden elidlajiston suojelu
"Keski-Karjalan lehtoverkosto" -Metsohankkeen alueella. Piirin ndkemyksen mukaan kyse on alueen maan-
omistajan toimesta perustetusta pienestd, mutta merkittavasta suo- ja vesiluonnon suojelualueesta, joten
taman perusteella suo ei sovi maakuntakaavan turvetuotantovaraukseksi.
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Karttatarkastelun perusteella suoalueen pohjoispuolella on myds lahde, jonka luonnonarvot pitaisi piirin mie-
lestd kartoittaa suunnitellun turvetuotannon lahteelle mahdollisesti aiheuttamien vaikutusten takia. Kartta-
tarkastelun perusteella suon avoimen osan lahist6lla ojitukset nayttavat metsataloudellisesti epdonnistu-
neilta, joten piirin mielesta niiden ennallistamisella alueen suoluonnon monimuotoisuutta voitaisiin edistaa.

Kokonaisuutena piirin arvion mukaan ilmastonmuutoksen torjunnan, vesiensuojelun ja suoluonnon moni-
muotoisuuden turvaamisen kannalta on taysin kestamatonta, etta Petdikdnsuolle avattaisiin uusi turvekentta
aktiivihiililaitoksen tarpeisiin, vaikka viereisella laajalla Valkeasuon alueella on télla hetkella viela turpeenotto
kdynnissa usealla lohkolla (mm. Holmansuo ja Varpulammensuo).

Paatelma: vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisaimerkinnalla suoluonnon monimuotoisuuden edistami-
nen ja ilmastonmuutoksen torjunta

Kohde 30. Konnunsuo

GTK:n selvityksen mukaan Konnunsuo sijaitsee kahdella valuma-alueella. Suon pohjoisosan vedet laskevat
Ruostenpuron kautta Luosojokeen ja siitd edelleen Tohmajarveen. Eteldosan vedet laskevat Sompapuron
kautta Suopadnjokeen ja siitda edelleen Janisjokeen. Selvityksessa ei ole lainkaan selvitetty hankkeen vesisto-
vaikutuksia, vaan viitattu pelkdstdaan aiemman vaihekaavan vesistdselvitykseen. Suon mahdollisista luonto-
arvoista ei ole mainittu mitdan, suon luonnontilaisuusasteeksi on ilmoitettu 1.

Ruostepuro on kunnostettu Tohmajarven valuma-aluekunnostuksen yhteydessa vuosina 2015-2018. Va-
luma-aluekunnostuksen loppuraportin mukaan hankkeen kokonaiskustannukset olivat yli700 000 euroa,
paarahoittajina olivat Pohjois-Karjalan ELY-keskus ja Tohmajarven kunta. Yksityisista rahoittajista merkittavin
oli Vapo Oy. Kunnostustoita tehtiin mm. Lahdenjoella, Saarekkeen-, Ruoste- ja Solikanpuroilla sekd Tohma-
jarvella.

Luosonjoen yldpuolisella valuma-alueella Saarekkeenpurolla ja Ruostepurolla hankkeen aikana toteutettiin
mittavia ja jareitd eroosiosuojauksia yli 3 750 metrin matkalla. VAPO:n entisen turvetuotantoalueen alapuo-
lelle toteutettiin myo6s kaksiosainen yli 4 ha:n kosteikko. Lisdksi vanhasta turvetuotannon aikaisesta laskeu-
tusaltaasta poistettiin yli 10 000 kuutiometria kertynytta kiintoainetta.

Tohmajarveen laskevan suurimman uoman, Luosonjoen toteutus ja suunnittelu on ollut lilan iso haaste hank-
keelle. Luosojoen paduoman, noin 7 km:n osuuden arvioitiin olevan rinnastettavissa suuruusluokaltaan lahes
kaikkien muiden Tohmajarven valuma-alueen vesistokunnostuskohteiden yhteenlaskettuun summaan.
Luosonjoen sivuhaarojen suunnittelua on myos syyta vieda pidemmalle tulevaisuudessa. Loppuraportissa on-
kin esitetty Luosojoen ennallistamiseen liittyvia pidemman aikavalin suunnitelmia. Siind Konnunsuon arvioi-
daan omaavan merkittdavan ennallistamispotentiaalin.

Luosojoen suulla, Tohmajarven Vaaralahdella on tehty Vapo Oy:n toimesta myds hyvin mittava kunnostustyo.
Lahtialueen ruoppaus perustuu Vaasan hallinto-oikeuden ja Ita-Suomen aluehallintoviraston paatoksiin. Paa-
tosten perustelujen mukaisesti Vaaralahden alueen umpeenkasvun estamiseksi seka vesialueen virkistyskay-
ton ja venekulun mahdollistamiseksi luvan saajan (Vapo Oy) on ruopattava Vaaradlahtea sinne turvetuotan-
non (Valkeasuo) vaikutuksesta kertyneesta lietteesta.

Piirin mielesta Tohmajarven valuma-alueella tehtyjen laajojen kunnostustoimien ja suunniteltujen jatkohank-
keiden takia Konnunsuo ei sovi vaihekaavan turvetuotantoalueeksi. Lisdksi ilmastonmuutoksen torjunnan,
vesiensuojelun ja suoluonnon monimuotoisuuden turvaamisen kannalta taysin kestamatonta, etta Konnun-
suolle avattaisiin uusi turvekentta aktiivihiililaitoksen tarpeisiin, vaikka viereisella laajalla Valkeasuon alueella
on talla hetkella viela turpeenotto kdynnissa usealla lohkolla (mm. Holmansuo ja Varpulammensuo).
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Paatelma: vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisdmerkinnilld suoluonnon monimuotoisuuden kehittami-
nen ja ilmastonmuutoksen torjunta

Kohde 31. Tuohtaansuo (Mustanmetsdansuo)

GTK:n selvityksen mukaan Mustanmetsansuo sijaitsee kahdella valuma-alueella. Suon itdosan vedet laskevat
suo-ojia pitkin Suuri-Onkamon Hasonselkdan. Lansiosan vedet laskevat suo-ojia pitkin Piimajokeen ja siita
edelleen Pyhaselkdan. Seka Suuri-Onkamon ettd Piimdjoen ekologinen tila on luokiteltu tyydyttavaksi Poh-
jois-Karjalan vesienhoidon toimenpideohjelmassa 2022-2027.

Selvityksessa Mustanmetsansuon luonnontilaisuusluokaksi ilmoitetaan 0. Karttatarkastelun perusteella suon
ojitus vaikuttaa metsatalouskayton kannalta onnistuneelta ja suoluonnon monimuotoisuuden kannalta alu-
een merkitys lienee selvasti heikentynyt.

Onkamojarvien alueen kylayhdistykset ja jarvien suojelua edistava Pro-Onkamojarvi ry ovat tehneet Pieni- ja
Suuri-Onkamojarven alueella jo vuodesta 2009 lahtien merkittdvida kunnostusto6itd Onkamojarvien valuma-
alueella. Onkamojarvien vesiensuojelun edistamistavoitteiden perusteella ELY-keskus on ollut kunnostus-
hankkeiden padarahoittaja. Hankkeissa on molempien Onkamojarvien valuma-alueilla on toteutettu mittava
maara vesiensuojelukosteikoita, pintavalutuskenttia, laskeutusaltaita, soiden ennallistuksia, uomien kunnos-
tustoitd (pohjapatoja ym.) ja luontokohteiden kunnostuksia. Lisaksi jarvien alueella on tehty mm. vesikasvil-
lisuuden niittoa ja hoitokalastusta. Kunnostustyot tulevat jatkumaan myds tulevina vuosina.

Mustanmetsasuon turvehankkeessa Suuri-Onkamoon suunniteltujen laskuojien alueelle padosin Sammali-
konsuolle on hankkeessa tehty vuonna 2017 kunnostussuunnitelma. Suunnitelma ulottuu osin myds Musta-
metsdnsuolle. Suunnitelma on toteutettu kokonaisuudessaan, alueelle on perustettu kaksi kosteikkoa, suu-
rennettu vanhoja laskeutusaltaita ja tehty ojien eroosiosuojauksia. Toinen rakennetuista kosteikoista on
Mustametsansuolta Suuri-Onkamojarveen laskevan padojan varressa.

Piirin arvion mukaan Suuri-Onkamon ja Piimajoen tyydyttdvan ekologisen tilan ja Onkamojarvilld tehtyjen
mittavien vesiensuojelun kunnostustdiden ja niiden jatkohankkeiden takia Mustanmetsansuo ei sovi turve-
tuotantoalueeksi, eika vaihekaavan turvevaraukseksi. Piirin mielestd on myds ilmastonmuutoksen torjunnan
kannalta taysin kestamatonta, ettd Mustanmetsdsuolle avattaisiin uusi turvekenttd aktiivihiililaitoksen tar-
peisiin, vaikka viereisella Tuohtaansuon alueella on talla hetkelld vield kdynnissa turpeenottoa.

Paitelma: Vaihekaavaan ennallistamis- ja metsatalousvaraus merkinnalla ennallistamisen tavoitteena ve-
siensuojelun edistaminen ja ilmastonmuutoksen torjunta.

Kohde 32. Vehkasuo

GTK:n selvityksen mukaan Vehkasuo sijaitsee kahdella valuma-alueella. Suon itdosan vedet laskevat suo-ojia
pitkin Jukajarveen ja siitd edelleen Jukajoen kautta Pielisjoen Kangasveteen. Suon ldansiosan vedet laskevat
ojia ja puroja pitkin liksenjokeen. Vesistovaikutusten osalta selvityksessa viitataan aiemman vaihekaavan ve-
sistoselvitykseen. Tosin selvityksessa tarkastellaan hankealueen eteldpuolella sijaitsevan Vehkasuon etela-
osaan suunnitellun turvevarauksen vesistovaikutuksia, jotka ovat pdapiirteissddan samansuuntaiset tassa ka-
siteltavan Vehkasuon pohjoisosan vaikutukset.

Vesistoselvityksen mukaan Vehkasuon eteldisen osan jattaminen pois tuotantovarauksista on liksenjoen ve-
sistokuormituksen kannalta Pohjois-Karjalan vesienhoidon toimenpideohjelman mukainen, liksenjokeen
kohdistuvaa ravinnekuormaa pyritaan vahentamaan. Piirin kadsityksen mukaan taman selvityksen mukaisen
Vehkasuon pohjoisosan vesia ei voi vesienhoidon tavoitteiden perusteella ohjata liksenjoen suuntaan.
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Vesistoselvityksen mukaan eteldisen Vehkasuon poistaminen tuotantovarauksista vahentaa vesistokuormi-
tusta Jukajokeen ja Jukajarveen, joista Jukajoki on tyydyttdvassa kunnossa. Jukajarvi on luokittelematon ai-
neiston vahaisyyden vuoksi, mutta siind on ollut toistuvia merkkeja rehevoitymisesta ja sisdkuormitteisuu-
desta, mita erityisesti orgaaninen kuorma lisaa.

Vuodesta 2010 lahtien Osuuskunta Lumimuutos on tehnyt Jukajoen ja Jukajarveen laskevan Kissapuron alu-
eella hyvin mittavia vesisto- ja luontokunnostuksia. Jukajarveen laskevan aiemmin voimakkaasti peratun Kis-
sanpuron alueella on tehty eroosiosuojauksia, ohjattu peratun uoman vesia kulkemaan vanhaan Kissapuron
luonnonuomaan, tehty pohjakynnyksia ja laskeutusaltaita. Lisaksi Eteldisen Vehkasuon alueella on palau-
tettu purouomaa takaisin luontaiseen uomaansa ja rakennettu vesiensuojelukosteikko. Nailla toimenpiteilla
Kissanpuron alueen kuormitus Jukajarveen on saatu pysaytettyd. Toiden yhtena keskeisena tavoitteena on
ollut kehittda Kissapurosta taimen- ja harjuspuro. Kunnostusten ansiosta puron padauoma on saatu siihen
kuntoon, etta alueella aloitetaan harjuksen ja taimenen istutukset vuonna 2021.

Alueen vesistokunnostushankkeen paapaino on ollut Jukajoella, missd on tehty 10 vuoden ajan vuosittain
hyvin laajoja ennallistamist6itd mm. Vapo Oy:n aikanaan rakentamaa ja nykyisin Lumimuutoksen omistamaa
110 ha:n kosteikkoa on vuosittain kunnostettu ja alueesta on kehitetty linnustollisesti valtakunnallisesti mer-
kittava linnustonsuojelualue. Jukajoen pdauoma on suurelta osin jo ennallistettu hankkeen aikana. Valuma-
alue kunnostuksia on tehty osin ELY-keskuksen vesiensuojelurahoituksella. Jukajoen valuma-aluekunnostuk-
set tulevat myds jatkumaan laaja-alaisina my0s tulevina vuosina.

GTK:n mukaan Vehkasuon pohjoisosan luonnontilaisuusluokka 1. Edellisen vaihekaavan maastokatselmuk-
sen mukaan suo on vesitaloudeltaan voimakkaasti muutettu ja alueella ei tavata suoluonnon kannalta arvo-
kasta tai harvinaista lajistoa tai suotyyppeja. Karttatarkastelun perusteella voidaan arvioida, ettd suon ojitus
on ollut monin paikoin metsatalouden kannalta onnistunut, mutta paikoin puuston kasvu nayttada jaaneen
vahaiseksi.

Piirin kasityksen mukaan Jukajoen valuma-alueella tehtyjen mittavien ennallistamistdiden takia Vehkasuon
pohjoisosan turvetuotannon vesien ohjaaminen Jukajarven ja Jukajoen suuntaan olisi vesiensuojelun, alueen
vesiluonnon monimuotoisuuden, Linnunsuon suojellun lintuvesikosteikon ja sen matkailukayton kehittami-
seen kdytettyjen panostusten kannalta tdysin kestamatonta ja jopa vastuutonta, eikd hanketta voi laittaa
vaihekaavan turvetuotantovaraukseksi.

Paitelma: Vaihekaavaan ennallistamis- ja metsatalousvaraus lisamerkinnalla ennallistamisen tavoitteena
vesiensuojelun edistdminen ja ilmastonmuutoksen torjunta

Kohde 33. Suurisuo

GTK:n selvityksen mukaan Suurisuo sijaitsee kahdella valuma-alueella. Suon itdosan vedet laskevat suo-ojia
pitkin padosin Lipasjokeen ja siitd edelleen Kiskonjoen kautta Hoytidiseen. Lansiosan vedet laskevat suo-ojia
pitkin Kiskonjokeen ja edelleen Hoytidiseen. Lipasjoen ekologisesta tilasta ei ole taman selvityksen yhtey-
dessa tietoa. Kiskonjoen tila on hyva. Karttatarkastelun perusteella Suurisuon Iahiymparistdssa ei ole asu-
tusta, eikd muita turvetuotantoa rajoittavia tekijoita.

Kohde ei kuulu aiemman vaihekaavan turvevarauksia kasittelevien vesistovaikutusselvityksen tai maastokat-
selmusten arviointikohteisiin, eikd hankkeen mahdollisia haittavaikutuksia pysty arvioimaan pelkan GTK:n
selvityksen pohjalta. Lisdksi suon sijainti on esitetty epaselvasti. Karttatarkastelun perusteella kyse lienee
karttanimen perusteella Suursuosta, joka sijaitsee Kiskonjoen ja Lipasjoen valissa.

Piirin kokoamien tietojen mukaan Kiskonjoki on kalataloudellisesti arvokas taimenjoki ja sinne on suunniteltu
kalataloudellisia kunnostuksia (Pro Hoytidinen ry). Piirin arvion mukaan turvetuotanto ei sovi arvokkaan tai-

menjoen valittbmaan laheisyyteen, lisdksi alueelta tuleva kuormitus olisi hyvin haitallista suunnitelluille
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kalataloudellisille kunnostuksille (mm. kutusorakoiden liettyminen). Vesistokuormituksen ohella turvetuo-
tanto voi aiheuttaa ldheiselle Kiskonjoelle myds pdlyhaittoja, joten tuotannon vesistdhaitat voivat pahimmil-
laan uhata Kiskonjoen hyvan tilan sailymista.

Piirin tietojen mukaan Suurisuon ymparistdssa on mustaliuskejuonteita. Taman vuoksi olisi valttamatonta
selvittaa etukdteen mustaliuskeen esiintyminen Suurisuolla, jotta voidaan arvioida mahdollisen turvetuotan-
non mahdollisesta mustaliuskeesta johtuvaa happamuuskuormitusta lahialueen vesistoissa, kuten vierei-
sessa kalataloudellisesti merkittdavassa Kiskonjoessa.

Pohjois-Karjalan vesienhoidon toimenpideohjelman (2016-2021) mukaan Hoytidisen pohjoisosaa on esitetty
suuren rehevoityneen jarven kunnostuskohteeksi. Tilan parantaminen vaatii toimenpiteita etenkin valuma-
alueella, mutta myds jarveen kohdistuvia toimenpiteitd, kuten hoitokalastusta ja niittoja. Hoytidisella onkin
virinnyt kiinnostusta (Pro Hoytidinen ry) pohjoisten lahtialueiden kunnostukseen.

Lisaksi lausuntokierroksella olevassa vesienhoidon 3. suunnittelukauden (2022-2027) ohjelmaesityksessa
Hoytidisen tiedot ovat tarkentuneet. Hoytidinen on luokiteltu vesienhoidon suunnittelussa riskissa olevaksi.
Paineiksi on merkitty maa- ja metsatalous seka sisdinen kuormitus tai muu rehevoityminen. Maatalouden
fosforikuormitus on merkittavaa luonnonhuuhtoumaan verrattuna. Metsatalouden fosforikuormitus sil-
malla pidettavalla tasolla luonnonhuuhtoumaan verrattuna. Hoytidisen pohjoisosan lahtialueet ovat rehe-
voityneita ja sulkeutuneita.

Piirin ndkemyksen mukaan Suursuon turvetuotanto voisi vaikuttaa heikentavasti Hoytidisen tilaan erityisesti
jarven pohjoisosan lahtialueilla seka lisdisi osaltaan jarven kuormituspaineita, joiden vuoksi Hoytidinen on
vesienhoidon jatkosuunnittelussa luokiteltu riskissa olevaksi.

Piirin nakemyksen mukaan Suursuon turvetuotannon vesistokuormitus- ja polyhaitat ovat niin merkittavia
seka Kiskonjoen ettd Hoytidisen osalta, ettd suota ei tule varata vaihekaavan turvevarauksiin. Karttatarkas-
telun perusteella Suursuon ojitukset ndyttavat suon keskiosissa epdonnistuneilta metsatalouden kannalta,
joten piirin mielesta ne sopisivat ennallistamiskohteiksi. Suon ennallistaminen tukisi myos Kiskonjoen kalata-
loudellisia kunnostuksia ja tilatavoitteita. Ennallistaminen tukee myds Hoytidisen vesienhoidon toimenpide-
tavoitteita jarven valuma-alueella.

Paitelma: Vaihekaavaan ennallistamis- ja metsatalousvaraus lisamerkinnalla ennallistamisen tavoitteena
vesiensuojelun parantaminen ilmastonmuutoksen torjunta.

Kohde 34. Tiiskinsuo

GTK:n selvityksen mukaan Tiiskinsuo sijaitsee kahdella valuma-alueella. Pddosa suon vesista laskee suo-ojia
pitkin Lietukan alapuolella Vaikkojokeen. Tiiskinsuolta ei laske juurikaan vesiad Lietukkaan ja mahdollinen
Lietukkaan kohdistuva kuormitus on estettavissa tuotantokelpoista aluetta rajaamalla. Suon lansipuolella on
arvokkaaksi suoalueeksi maaritetty Hietasen itdpuolen suot, jonne Tiiksinsuolta virtaa vesia. Mahdollisen tur-
vetuotannon aiheuttama vesien virtauksen estyminen Tiiksinsuolta Hietasen itdpuolen soille voi vaikuttaa
alueen luonnontilaan ja suojeluarvoihin. Tiiskinsuon alapuolisiin vesialueisiin kohdistuvan kuormituksen
osalta selvityksessa on viitattu vain aiemman vaihekaavan vesistovaikutusselvitykseen, sita ei kuitenkaan ole
paivitetty.

Aiemman vaihekaavan selvityksen mukaan Vaikkojoki on monella tapaa arvokas vesisto. Siellda on mm. me-
lontareitteja ja sen koskia tullaan kunnostamaan kalatalouden tarpeisiin vuonna 2008 saadun luvan puit-
teissa. Talta osin vesistovaikutusten paivityksen tarve on oleellinen, koska luvan mukaiset kalatalouskunnos-
tukset toteutettu joen Pohjois-Karjalan puoleisella joen osalla vuosina 2009-2010. Savon puolella kunnostuk-
sia jatkettiin ainakin vuoteen 2016 saakka.
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Vaikkojoen kalatalouskunnostuksen merkitysta kuvaa hyvin se, etta joki on kalastuslain 119 §:n tarkoittama
lohi- ja siikapitoinen vesisto. Kalatalouskunnostukset tehtiin 21 erilliselld koskialueella. Kunnostuksen paa-
paino on ollut joella taimenen (EN) ja harjuksen (VU) luontaisen lisddntymisen turvaamisessa. Kunnostustyot
tehtiin joen kalataloudellisesti merkittavimpien koskien alueella valilla Juuan Kajoonkoski ja Kaavin Ruukin-
koski. Hankkeen kokonaiskustannus oli yli 100 000 euroa.

Vesistoselvityksen mukaan Vaikkojoessa on paikoitellen suvantoja ja lampia. Turvetuotannosta lahteva kiin-
toaines liettdisi naita suvantoja sekd koskia ja siten vahentdisi joen virkistyksellistd arvoa ja heikentaisi elios-
ton elinolosuhteita ml. kalojen kudun kunnostettavissa koskipaikoissa. Lisdksi turvetuotantoalueiden kuor-
mituksessa sadejaksoihin liittyvat kuormituspiikit voivat olla kohtalokkaita. erityisesti kevaalla kuoriutuville
kaloille, kuten taimenen poikasille.

Piirin mielesta turvetuotanto sopii huonosti Vaikkojoen kaltaisille kalataloudellisesti arvokkaille lohi- ja siika-
pitoisille vesitoille. Joen varrella on talla hetkelld turvetuotantoa (Konosen- ja Kylynsuo) ja ymparistéluvan
saanut Ahmonsuon alue. Tiiskinsuon turvetuotannon vesistévaikutuksia pitaisi arvioida myos ndiden hank-
keiden yhteisvaikutuksena. Piirin mielesta Tiiskinsuon turvehankkeesta Vaikkojoen kalataloudelle ja virkistys-
kaytolle seka niiden taloudellisille kehittamispanostuksille koituvat vahingot ovat niin mittavat, suota ei tule
varata vaihekaavan turvetuotantovaraukseksi.

Tiiskinsuon lansipuolella sijaitseva arvokas suoalue kuuluu soidensuojelun tdydennysesityksen kohteisiin. Oh-
jelmaesityksen kuvauksessa todetaan, ettd suojeluesitysalue on usean lammen ja Kolkonpuron ympariston
muodostama pienvesisoiden keskittyma. Kolkonpuron ymparilla on laajalti luhtanevakorpia ja koivuluhtaa.
Lampien rannoilla on oligo- ja mesotrofisia saranevoja ja puustoltaan luonnontilaisia sararameita ja korpia.
Alueen arvokkaimpiin suotyyppeihin kuuluvat Eteld-Suomessa erittdin uhanalaisiksi luokiteltavat nevakorvet
seka sara- ja kangasrameet. Lisdksi alueen puustoisilla soilla on runsaasti pystylahopuuta ja alueella on myo6s
luonnontilainen ldhde. Tiiskinsuon |ahiymparistossa sijaitsevat Terva-, Valkea- ja Heinad-Kolkko on sisallytetty
aluerajaukseen, koska niiden ojituksilla ei arvioitu olevan kuivatusvaikutusta alueeseen. Piirin mielestad on
selvaa, etta turvetuotantohanketta, joka voi estda vesien virtauksen ylld kuvatun mukaiselle hyvin arvok-
kaalle suojeluesitysalueelle ei voida sisallyttaa vaihekaavan turvetuotantoalueeksi.

Karttatarkastelun perusteella Tiiskinsuon ojitukset ovat paikoin metsataloudellisesti epdonnistuneet, joten
nama alueet sopisivat piirin mielesta ennallistamiskohteiksi. Ennallistamisella voitaisiin Tiiskinsuon ohella
edistdaa Hietasen itdapuolen suojelualueen ja suon lansipuolisen Kuvesuon luonnontilaisen rimpinevan alue-
kokonaisuuden suo- ja vesiluonnon monimuotisuutta.

Padtelma: Vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisdyksella suo- ja vesiluonnon monimuotoisuuden seka soi-
densuojelun kehittdminen seka ilmastonmuutoksen torjunta

Kohde 35. Ketveleensuo

GTK:n selvityksen mukaan Ketveleensuon vedet laskevat suo-ojia pitkin Pudasjokeen, mista edelleen Pudas-
jarven kautta Pankajdrveen ja Lieksanjokeen. Hankkeen vesistovaikutusten arvioinnissa on viitattu aiemman
vaihekaavan vesistoselvitykseen, arviointia ei kuitenkaan ole péivitetty.

Vaihekaavan vesistoselvityksen mukaan Lieksanjoen alaosan Naarajokea ja Pudasjokea on viime aikoina kun-
nostettu kalataloudellisiin tarkoituksiin. Pudasjoki on tarkea harjuksen lisadntymisalue. Turvetuotannon or-
gaaninen kuorma mahdollisesti liettdisi kutualueita, jos vedet kulkevat niiden kautta. Sen takia alueella tar-
vittavat vesiensuojelutoimet tulisi olla parhaat mahdolliset, ymparivuotiset ja jo valmisteluvaiheessa toimi-
vat. Lieksanjoen alaosassa on vuodesta 2005 ldhtien tehty kalataloudellisia kunnostuksia.

Piirin hankkimien tietojen mukaan Pudasjoelle kunnostuksia ei ole tehty, koska alue on erityisen tarkea Liek-
sanjoen harjuskannan esiintymisalueena, eikd tdssa vaiheessa ole haluttu "h&iritd" kunnostuksin
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harjuskannan elinoloja. Lieksanjoki on kansallisen kalatiestrategian kdrkikohde ja todettu erityisen tarkeaksi
mm. Saimaan jarvilohen ja Vuoksen taimenen hoito-ohjelmissa. Joen ylaosalla on tehty mittavia kunnostuksia
vuosina 2017, 2018 ja 2020. Kunnostuksia tullaan jatkamaan my®os tulevina ldhivuosina.

Piirin mielesta on selvaa, etta turvetuotantoalueet sopivat huonosti Pudas- ja Lieksanjoen kalataloudellisesti
hyvin arvokkaiden jokikokonaisuuksien valuma-alueelle, varsinkin kun jokien kalataloudellisiin kunnostuksiin
on panostettu ja myos jatkossa panostetaan hyvin merkittavasti.

Ketveleensuo sijaitsee Pudasjoen valittomassa laheisyydessa, joten piirin mielesta suolta tuleva vesistokuor-
mitus seka polyn aiheuttamat vesistdhaitat voivat olla merkittavia harjuksen kutualueille. Haitalliset vaiku-
tukset joen kalataloudelle tulisivat viela kasvamaan selvasti Ketveleensuon ja Rimpisuon (36) turvetuotanto-
alueiden yhteisvaikutuksesta.

GTK:n selvityksessa suon luonnontilaisuusluokaksi on esitetty 1. Karttatarkastelun perusteella suolla on laaja
avosuoalue, joka aiemman vaihekaavan maastokatselmuksen perusteella avosuon ojittamattoman lyhytkor-
sinevan vesitalous on karsinyt pahoin ymparoivista ojituksista. Suon eteldosan halki virtaa Maenaluspuro,
jota ei ilmeisesti ole perattu, mutta puronvarsi on voimakkaasti ojitettu ja puustoa hakattu. Karttatarkastelun
perusteella suon itdreunalla on myos Pankajokeen laskeva Ketveleenpuro, joka suoalueella voi olla kokonaan
muuttunut ojitusten seurauksena.

Maastokatselmuksen mukaan Maenaluspuroa ei ole perattu, joten puroon laskevista ojista huolimatta uo-
maa voitaneen pitda rakenteellisesti vahintdan luonnontilaisen kaltaisena vesilain 2 luvun 11 §:n tarkoitta-
mana vesiluontotyyppina. Saman vaikutelman saa myos ilmakuvatarkastelun perusteella. Ketveleensuon oji-
tuksella avosuo-osan ymparilld ei ole metsataloudellista merkitystd, mutta se on kuivattanut ojittamatonta
osaa. Piirin kdsityksen mukaan suon ennallistamisella alueen vesitalous saataisiin nopeasti palautettua edis-
tdmaan suoluonnon monimuotoisuuden palautumista. Ennallistamisella voitaisiin myos parantaa Maenalus-
puron vesitaloutta ja palauttaa Ketveleenpuron ominaispiirteita.

Paitelma: Vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisimerkinnalla suo- ja pienvesiluonnon monimuotoisuuden
kehittaminen sekd ilmastonmuutoksen torjunta

Kohde 36. Rimpisuo

GTK:n selvityksen mukaan Rimpisuon vedet laskevat Ketveleensuon tavoin suo-ojia pitkin Pudasjokeen, mista
edelleen Pudasjdarven kautta Pankajarveen ja Lieksanjokeen. Rimpisuon vesien johtaminen voi olla mahdol-
lista myds Naarajokeen. Hankkeen vesistdvaikutusten arvioinnissa on viitattu aiemman vaihekaavan vesis-
toselvitykseen, arviointia ei kuitenkaan ole paivitetty.

Vaihekaavan vesistoselvityksessa on todettu, etta Lieksanjoen alaosaa, Naarajokea ja Pudasjokea on viime
aikoina kunnostettu kalataloudellisiin tarkoituksiin. Naarajokeen on tavoitteena saada luonnonlohen kutu-
alueita. Pudasjoki on tarked harjuksen lisdantymisalue. Turvetuotannon orgaaninen kuorma mahdollisesti
liettaisi kutualueita, jos vedet kulkevat niiden kautta. Lieksanjoen alaosassa on vuodesta 2005 ldhtien tehty
kalataloudellisia kunnostuksia.

Piirin hankkimien tietojen mukaan Naarajoella kunnostuksia on jatkettu useaan otteeseen vuosina 2010—
2017. Pudasjoelle kunnostuksia ei ole tehty, koska alue on erityisen tarkea Lieksanjoen harjuskannan esiinty-
misalueena, eika tdssa vaiheessa ole haluttu "hairitd" kunnostuksin harjuskannan elinoloja. Lieksanjoki on
kansallisen kalatiestrategian karkikohde ja todettu erityisen tarkeaksi mm. Saimaan jarvilohen ja Vuoksen
taimenen hoito-ohjelmissa. Joen yldosalla on tehty mittavia kunnostuksia vuosina 2017, 2018 ja 2020. Kun-
nostuksia tullaan jatkamaan myos tulevina ldhivuosina.
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Rimpisuo sijaitsee Pudasjoen valittémassa laheisyydessa, joten piirin mielesta suolta tuleva vesistokuormitus
seka polyn aiheuttamat vesistohaitat voivat olla merkittavia harjuksen kutualueille. Naarajoella Rimpisuon
vesistokuormituksella voi olla vastaavaa haittaa lohille kunnostetuilla kutualueilla. Pudasjoella haitalliset vai-
kutukset joen kalataloudelle tulisivat piirin arvion mukaan vield kasvamaan selvasti Rimpisuon ja Ketveleen-
suo (35) turpeennoston yhteisvaikutuksesta. Piirin mielestd on selvaa, etta turvetuotantoalueet sopivat huo-
nosti Naara-, Pudas- ja Lieksanjoen kalataloudellisesti hyvin arvokkaiden jokikokonaisuuksien valuma-alu-
eelle, varsinkin kun jokien kalataloudellisiin kunnostuksiin on panostettu ja myos jatkossa panostetaan hyvin
merkittavasti

Suon luonnontilaisuusluokaksi on esitetty 1. Edellisen vaihekaavan maastokatselmuksen mukaan suo on met-
satalouskaytossa, kokonaan ojitettu ja menettanyt suon luontaiset ominaispiirteet. Suon halki virtaa valtaoja
kaakkois-luodesuunnassa ja pohjoisosassa sijaitsee noin 4 ha:n kokoinen Rimpilampi. Lammen koon osalta
raportissa on virhe, koska karttatarkastelun perusteella kyse on vain alle puolen hehtaarin lammesta, joka
piirin arvion mukaan on vesilain 2 luvun 11 &:n tarkoittama vesiluontotyyppi.

Karttatarkastelun perusteella piirin arvion mukaan erityisesti Rimpilammen ymparistdssa ja paikoin suon
muissakin osissa ojituksen metsataloudelliset hyodyt nayttavat kovin vahaisilts, joten ojien ennallistamisella
alueen vesitalous saataisiin nopeasti palautettua edistdmaan suoluonnon monimuotoisuuden palautumista.
Ennallistamisella voitaisiin myds parantaa Rimpilammen vesitaloutta.

Padtelma: Vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisimerkinnalla suo- ja pienvesiluonnon monimuotoisuuden
kehittaminen seka ilmastonmuutoksen torjunta

Kohde 37. Teerisuo

GTK:n selvityksen mukaan Teerisuon pohjois- ja itdosien vedet ldhteviat suo-ojia ja Teeripuroa pitkin ja paat-
tyvat lopulta Pankajarveen. Eteldosassa tuotantokelpoinen alue ulottuu aivan Saarvalammen rantaan, johon
myos vedet laskevat, joskin mahdollisen turvetuotannon toteutuessa tuotantoaluetta tulisi rajata kauem-
maksi lammesta. Saarvalammen jailkeen vedet paatyvat suon pohjoisosien tavoin lopulta Pankajarveen.
Hankkeen vesistovaikutusten arvioinnissa on viitattu aiemman vaihekaavan vesistdselvitykseen, arviointia ei
kuitenkaan ole paivitetty.

Pankajarvi ja Pielinen on luokiteltu vedenlaatutietojen ja asiantuntija-arvion perusteella hyvaksi. Pieliselld on
erityisesti Lieksanjoen suulla selvia merkkeja rehevoitymisestd ja kuormituspaineista. Lieksanjoen valuma-
alueella kuormitus on jo kohtalaisen suurta ja GTK:n selvityksen mukainen turvetuotanto (kohteet 35,36 ja
37) edelleen lisdisi kuormitusta. Lieksanjoki on kansallisen kalatiestrategian karkikohde ja todettu erityisen
tarkedksi mm. Saimaan jarvilohen ja Vuoksen taimenen hoito-ohjelmissa. Lieksanjoen alaosassa on vuodesta
2005 lahtien tehty kalataloudellisia kunnostuksia. Joen yldaosalla on puolestaan tehty mittavia kunnostuksia
vuosina 2017, 2018 ja 2020. Kunnostuksia tullaan jatkamaan myds tulevina lahivuosina.

Piirin nakemyksen mukaan vesistdvaikutusarvioita pitaisi paivittaa, jotta hankkeiden vaikutukset Pankajar-
veen ja Lieksanjokeen voitaisiin arvioida luotettavammin. Turvetuotantoalueet sopivat huonosti Lieksanjoen
kaltaisen kalataloudellisesti hyvin arvokkaan joen valuma-alueelle, varsinkin kun joen kalataloudellisiin kun-
nostuksiin on panostettu ja myos jatkossa panostetaan hyvin merkittavasti. Piirin nakemyksen mukaan Tee-
risuon ldaheisen sijainnin takia Saarvanlammelle ulottuisi myo6s haitallisia polyvaikutuksia. Karttatarkastelun
perusteella my6s luonnontilaisen kaltaiselta vaikuttava Teeripuron luonnontilaisuus voisi muuttua merkitta-
vasti turvetuotannon ensimmaisena lasku-uomana.

GTK:n selvityksen mukaan Teerisuon luonnontilaisuusluokka on 0. Edellisen vaihekaavan maastokatselmuk-
sen mukaan suon vesitalous on muuttunut ojitusten seurauksena, joten alueen suotyypit ovat lyhytkorsi-
neva- ja isovarpuramemuuttumia. Teerisuolla ei arvioitu olevan varsinaisesti suoluonnon
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monimuotoisuusarvoja. Katselmuksen perusteella mahdollisella turvetuotannolla ei kuitenkaan saa vaaran-
taa kahden pohjoisosassa sijaitsevan pienveden luonnontilaisuutta. Piirin ndkemyksen mukaan pikkulammet
ovat vesilain 2 luvun 11 §:n tarkoittamia vesiluontotyyppeja.

Karttatarkastelun perusteella lampien kaakkoispuolen ojikolla ei ole juurikaan ollut metsataloudellista mer-
kitystd, joten alue sopisi ennallistamiskohteeksi edistimadan alueen suo- ja vesiluonnon monikohteeksi.
Muilla osilla soita ojituksella on ollut merkitysta metsatalouden kannalta ja osa suometsistd on myos hakattu.
Piirin kasityksen mukaan suota tulisi kehittdd metsatalous- ja ennallistamiskohteena turvetuotannon sijasta.
Samalla valtyttaisiin hankkeen aiheuttamilta vesistovaikutuksilta alapuolisissa vesitoissa.

Paatelma: Vaihekaavaan ennallistamis- ja metsatalousvaraus lisamerkinnalld ennallistamisen tavoitteena
suo- ja pienvesiluonnon monimuotoisuuden kehittdminen seka ilmastonmuutoksen torjunta.

Kohde 38. Kurkisuo

GTK:n selvityksen mukaan kahdesta eri osasta koostuvan Kurkisuon vedet laskevat padosin Miihkelinjokeen,
osa ensin Miihkelinlampeen ja siitd Miihkelinjokeen, mistd edelleen Ala-Sammattijarven kautta Kuohattijo-
keen. Kaikkien edellda mainittujen vesimuodostumien ekologinen tila on hyva. Muilta osin hankkeen vesisto-
vaikutuksia ei ole arvioitu, eika Kurkisuo ollut mukana aiemman vaihekaavan selvityskohteena. Selvityksessa
on kuitenkin todettu, ettd Miihkelinlammen ja Ala-Sammattijarven ranta-asutus seka virkistyskaytto tulisi
huomioida arvioitaessa Kurkisuon soveltuvuutta turvetuotannon aluevaraukseksi.

Piirin kdsityksen mukaan hankkeen vesistovaikutukset alapuolisiin vesistoihin tulee selvittda asianmukaisesti
ennen kuin suota voidaan esittda vaihekaavan turpeenottovaraukseksi. Selvitystarve koskee erityisesti vai-
kutuksia selvityksessa mainittujen vesistéjen ranta-asutuksen ja virkistyskayton kannalta.

Selvityksen mukaan molempien Kurkisuon osien luonnontilaisuusluokaksi on esitetty 1. Muilta osin suon ja
sielld olevien pienvesien merkitysta luonnon monimuotisuuden kannalta ole selvitetty. Suon lantisella osalla
on alle hehtaarin kokoinen Heinlampi ja noin hehtaarin suuruinen Rapalampi. Lampien kautta suon halki vir-
taa kartalla nimedamaton virtavesiuoma Miihkelinpuroon. Karttatarkastelun perusteella piiri arvioi, ettd uoma
on suon lampien tavoin vesilain 2 luvun 11 §:n tarkoittama luonnontilainen vesiluontotyyppi. Piiri arvioi
my0s, etta hankkeen seurauksena ainakin Heinlammen ja norouoman luonnontila vaarantuisi vesilain vastai-
sesti. Piiri arvioi jo ennen mahdollisia lisaselvityksid, hanke ei sovellu vaihekaavan turvetuotantoalueeksi ala-
puolisten vesistdjen ranta-asutukselle ja virkistyskaytolle seka hankealueen pienvesien luonnontilaisuudelle
aiheutuvien haittojen vuoksi. Karttatarkastelun perusteella alueen ojitukset ovat metsatalouden kannalta
epaonnistuneet, joten alue olisi sopiva ennallistamiskohde.

Paitelma: Vaihekaavaan ennallistamisvaraus lisimerkinndlla ennallistamisen tavoitteena suo- ja pienve-
siluonnon monimuotoisuuden kehittdminen ja ilmastonmuutoksen torjunta

Kohde 39. Heindsuo (Tapposuo)

GTK:n selvityksen mukaan Heindsuon vedet laskevat Tappojokea pitkin Rumonjokeen, mista edelleen Puuka-
rinjarven, Nuolijarven ja Polvijarven kautta Matkusjokeen. Hankkeen vesistévaikutusten arvioinnissa on vii-
tattu aiemman vaihekaavan vesistoselvitykseen, arviointia ei kuitenkaan ole paivitetty. Paivityksen tarve kos-
kisi hankealueen merkittavimman lasku-uoma, Rumonjokea. Joen ekologisesta tilasta ei tuolloin vield ollut
tietoa. Alueen kuormitus on kuitenkin tuolloin ollut kohtalaisen suuri. Purkualueen ldhist6lla on erityisesti
maanviljelystd ja kunnostusojitusten takia alueen ojitusintensiteetti todettiin suureksi.
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GTK:n selvityksen mukaan Heindsuon (karttanimi Tapposuo) tuotantokelpoinen alue koostuu kahdesta erilli-
sesta altaasta. Alueen luonnontilaisuusluokka on 1. Piirilld ei ole tarkkaa kasityksesta alueen rajauksesta,
mutta kahden altaan perusteella kyse kartalla Iahekkain sijaitsevista Heindsuon ja Tapposuon alueesta. Aiem-
man vaihekaavan vesistoselvityksessa ja maastokatselmuksessa tarkasteltiin vain Tapposuon aluetta. Tosin
molemmilla ”altailla” vedet kulkeutuvat samoja vesistdja myoten lopulta Haapajarveen.

Maastokatselmuksen perusteella Tapposuon pohjoisosa on ilmakuvan perusteella sdilynyt avoimena. Aikai-
semmin varsin marka (silmédkenevaa) suo on kuitenkin kuivunut pohjoisosasta. Tapposuon suoluonnon mo-
nimuotoisuusarvot ovat kuitenkin huomattavasti vahentyneet ja suo on varsinkin reunaosiltaan muuttunut
puuta tuottavaksi suomuuttumaksi. Suon pohjoisosassa on alle hehtaarin kokoinen Rimpilampi. Karttatar-
kastelun perusteella lampi vaikuttaa kuivahtaneen ojitusten takia, joten sen luonnontilaisuutta on vaikea ar-
vioida ilman maastotarkastusta. Merkittavalla osalla ojituksen vaikutus puuston kasvuun nayttaa vahaiselts,
joten ennallistamistoimilla alueen suo- ja vesiluonnon luonnontilaa monimuotoisuutta pystyttadisiin merkit-
tavasti palauttamaan.

Karttatarkastelun perusteella Heindsuon ”altaan” pohjoisosan kautta virtaa luonnontilaisen kaltaiselta nayt-
tava Lylypuro, joka lienee vesilain 2 luvun 11 §:n tarkoittama vesiluontotyyppi. Suon eteldosassa on puoles-
taan karttaan merkitty lahde, jonka luonnontilaa ei pysty arvioimaan ilman maastokayntia. Tosin piirilla ei ole
tietoa, sijoittuvatko nama vesiluontotyypit GTK:n esittdmaan turvetuotantorajaukseen. Karttatarkastelun pe-
rusteella ojituksen vaikutus alueen metsankasvuun ei vaikuta onnistuneelta, joten ennallistamistoimilla alu-
een suo- ja vesiluonnon luonnontilaa ja monimuotoisuutta pystyttaisiin merkittavasti palauttamaan.

Padtelma: Tietojen puutteellisuudesta johtuen aluetta ei voi varata vaihekaavan turvetuotantoalueeksi.

Yhteenveto kohdetarkastelusta ja sen vaikutuksista GTK:n esittdmiin vaihtoehtoihin kaavaan
osoitettavista turvetuotantovarauksista.

GTK:n selvityksen tarkoituksena on arvioida kuinka paljon ja milla alueilla turvetuotantoon soveltuvia alueita
tulisi osoittaa vuoteen 2040 ulottuvassa maakuntakaavassa, jotta alueet vastaisivat tarvittavaan kysyntaa
realistisesti. Tarvittavan turvetuotantoon soveltuvan alan maaraa arvioitiin padosin llomantsin aktiivihiiliteh-
taan turveraaka-ainetarpeen perusteella. Ymparistoturpeiden tarve huomioitiin arviossa myds, mutta pel-
kdstadan ymparistoturpeiden tuotantoon soveltuvia soita ei selvityksessa osoiteta, koska alueen soilla ei kat-
sota olevan taloudellisesti kannattavaa tuottaa pelkdstaan ymparistoturpeita. Selvitystyossa tarkasteltiin tur-
vetuotantoon teknisesti soveltuvia soita suhteessa soiden suojeluun, asutukseen, pohjavesialueisiin ja vesis-
toihin siten, ettd turvetuotanto ei vaaranna soiden suojeluarvoja, pohja- ja pintavesien tilaa, eikd aiheuta
haitallisia vaikutuksia vakituiselle ja vapaa-ajan asumiselle. Kdytanndssa tdma tarkoittaa sitd, etta turvetuo-
tantoon teknisesti soveltuvia soita ei osoiteta suojelualueille tai suojeluarvoja omaaville alueille, eika asutuk-
sen, pohjavesialueiden tai vesistdjen valittomaan ldheisyyteen.

GTK:n selvityksen tuloksena valikoitui lopulta 39 turvetuotantoon soveltuvaa aluetta, joiden tuotantokelpoi-
nen pinta-ala on yhteensa 5750 ha. Tastd maarasta on osoitettavissa maakuntakaavaan tarvittava 4 000 ha
turvetuotantoon soveltuvia alueita. 19 aluetta (2 478 ha tuotantokelpoista alaa) on voimassa olevia turve-
tuotannon aluevarauksia ja 20 aluetta (3 274 ha) uusia, turvetuotantoon soveltuvia alueita.

Piirin kohdekohtaisen tarkastelun perusteella GTK:n arvio, ettd kdytdnnossa turvetuotantoon teknisesti so-
veltuvia soita ei osoiteta suojelualueille tai suojeluarvoja omaaville kohteille, eikad asutuksen, pohjavesialuei-
den tai vesistojen valittémaan laheisyyteen, ei pida paikkaansa. Piirin tarkastelun perusteella turvetuotannon
vesistokuormitus voi myo6s vaarantaa pintavesien tilaa hyvin monen kohteiden alapuolisissa vesistdissa.
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Tuotantoalueita on esitetty suojelu- tai suojelualueeksi perustettujen ja suunniteltujen alueiden (soidensuo-
jelun tdydennysesitys, SSTE) valittémaan |dheisyyteen, jolloin suunnitellulla turpeenotolla on piirin arvion
mukaan haitallisia vaikutuksia (mm. kuivatus, poly, vesistokuormitus) ndille alueilla. Tallaisia alueita on kuusi
kappaletta. Koivu- Ruosmesuon (1,2) vaikutukset ulottuvat Koivusuon luonnonpuistoon, Ristisuon soiden-
suojelualueeseen ja Koitajoen Natura-alueeseen, Karsikko- ja Tuohisuon (20, 21) vaikutukset Karsikonsuon
SSTE-alueeseen, Petdikonsuon (29) vaikutukset Lahteelan yksityiseen suojelualueeseen (METSO -ohjelman
kohde) ja Tiiskinsuo (34) vaikutukset Hietasen itdpuolen SSTE-alueeseen.

Merkittavalla osalla selvityksen kohteista suoluonnon tai vesiluonnon tai kohteiden eliéstén kannalta mer-
kittavia suojeluarvoja. Piirilld oli kdytettavissaan parhaat suotyyppitiedot llomantsin kohteilla. Niista lahes
kaikilla, erityisesti luonnontilaisuusluokan 2 kohteilla, on useita nykyisin Etela-Suomessa uhanalaiseksi luoki-
teltuja suoluonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaita luonnontilaisia suotyyppeja (12 kpl: 1,2, 4, 6, 7,
8,10, 11, 12, 13, 14, 23). Myos kahdella muulta kohteelta piirilld on tietoja uhanalaisista suotyypeista (24 ja
29). Osa kohteista on pelkastaan laajojen luonnontilaisten osien takia soidensuojelullisesti merkittavia (18 ja
25), vaikka kohteiden suotyyppeja tai muita luonnonarvoja ei tarkalleen tiedeta.

Ndiden arvokkaiden suotyyppien tarkastelu on kohteiden mahdolliseen turvetuotantoon liittyvan lupame-
nettelyn kannalta tarkeda. Ne voivat olla ymparistonsuojelulain 49 §:ssad kasiteltavida luvan myoéntamisen
edellytyksiin liittyvid erityisia luonnonolosuhteita. Lupamenettelyssa kasiteltdva hanke ei saa aiheuttaa 49
§:n kohdan 4 mukaisesti erityisten luonnonolosuhteiden huonontumista. Myos ylla esitettyja hankkeiden ai-
heuttamia haittoja suojelualueille tai suojelusesitysalueille (1, 2, 20, 21, 29 ja 34) kasitellaan kohteiden ym-
paristélupakasittelyssa 49 §:n kohdan 4 mukaisesti.

GTK:n selvityksessa todetaan, ettd tama selvitystyo ei sisaltanyt maastoinventointeja, eika selvityksessa kay-
tettyjen aineistojen perusteella ollut mahdollista selvittda esimerkiksi soiden erityisid luontoarvoja. Piiri ih-
mettelee tatad, koska ylla esitetyssa llomantsin kohdekohtaisessa tarkastelussa on kdytetty GTK:n vanhojen
turvetutkimusten suotyyppitietoja. Piirin kdsityksen mukaan GTK:lla onkin eri osassa Suomea tehtyjen turve-
kartoitusten perusteella myds yksi maamme laajimmista soiden luontotyyppeja koskevista aineistoista. GTK
olisi voinut kayttaa selvityksessa olevien kohteiden kartoitusten suotyyppitietoja ja paivittaa niitd uusimman
luontotyyppien uhanalaisuusluokituksen mukaisesti. GTK:n selvityksen tekijat ovat olleet tekemdssa naita ra-
portteja, joten he varmaankin tuntevat hyvin myods kohteiden suotyyppiaineiston.

Piirin kasityksen mukaan vanhat tiedot eivat ole oleellisesti muuttuneet raporttien teon ajoista, osalla mah-
dolliset kunnostusojitukset ja puustoisten soiden hakkuut ovat voineet muuttaa tilannetta huonompaan
suuntaan, mutta vastaavasti vanhojen, erityisesti metsataloudellisesti epaonnistuneiden ojitusten ojat ovat
vahitellen umpeutuneet ja samalla niiden luonnontilaisuus on palautunut.

Soiden vesiluonnon kannalta merkittavia kohteita voi olla piirin, padosin karttojen ilmakuvatarkasteluun liit-
tyvan arvioinnin perusteella, 19 kohteella (2, 4, 8, 10,12, 16, 17, 18, 19, 23, 24, 25, 27, 29, 35, 36, 37, 38 ja
39). Kohteissa ovat mukana rakenteellisesti vahintdaan luonnontilaisen kaltaisiksi arvioidut suoalueiden tai
niiden valittomassa laheisyydessa olevat pienvesiluontotyypit (vesistda vahdisemmat norouomat ja alle heh-
taarin lammet), joiden luonnontilan vaarantaminen on vesilain 2 luvun 11 § mukaan kielletty seka vastaavat
vahintddn luonnontilaisen kaltaisten purovesist6t, joiden vaarantaminen on vesilain 3 luvun (luvanvaraiset
vesitaloushankkeet) 2 pykalan kohdan 8 mukaan kielletty. Osasta kohteista on myds maastotarkastuksiin pe-
rustuvia tietoja. On kuitenkin otettava huomioon, etta karttatarkastelussa, varsinkin noro/uomien osalta on
osalla kohteista vaikeaa, joten kohteiden lopullinen, riittdvan luotettava tulee tehda tapauskohtaisesti maas-
totarkastuksissa.

Uhanalaisten elidlajien osalta merkittdvia kohteita tai kohteita, joiden merkittavalle elidlajistolle voi hank-
keista kohdistua elidlajien elinympéariston kannalta haitallisia vaikutuksia on 15 kpl (3, 11,13-16, 25, 28 ja 32-
37). Kohteista padosa kalataloudellisesti arvokkaita virtavesistdja (13-16, 28, ja 32-37), joiden uhanalaisille
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kalalajeille lohi, taimen, harjus ja planktonsiika hankkeiden aiheuttama vesistékuormitus voi olla hyvin hai-
tallista mm. kutualueiden liettymisen takia. Osalla ndista vesistdistd kohteista on lisaksi tehty hyvin mittavia
ja kalliita kalataloudellisia kunnostuksia lohen, taimenen ja harjuksen elinymparistojen parantamiseksi. Tur-
vetuotannon aiheuttaman kuormituksen peldtdan haittaavan pahoin naihin hankkeisiin kaytettyja taloudel-
lisia panostuksia. Muiden kohteiden osalta haittavaikutukset kohdistuvat alueilla esiintyviin uhanalaisiin ja
muihin merkittaviin lintulajeihin, kohteella 14 on my6s arvokasta suoperhoslajistoa.

Suunniteltujen turpeennostoalueiden aiheuttaman vesistokuormituksen vaikutuksia alapuolisten vesistéjen
tilaan arvioitiin aiemman vaihekaavan vesistdselvityksen ja kuormitusvaikutuksiin hankituilla lisatiedoilla ku-
ten esimerkiksi ekologisten tilatietojen paivitykset seka alapuolisten vesistojen kalataloudelliset ja valuma-
aluekunnostukset. Tarkastelussa on myods kaytetty aiempien turvetuotannon ymparistélupien paatoksien ja
lupavelvoitteiden vaikutuksia suunniteltujen turpeenottoalueiden toteutusmahdollisuuksiin.

Piirin arvion mukaan suunnitelluista turpeenottoalueista 29 kpl (1-9, 11-17, 19-21, 26, 28, 30-37) on sellaisia,
joiden aiheuttamalla vesistokuormituksella arvioitiin olevan merkittavia haitallisia valituksia hankealueen
alapuolisiin vesistoihin. Osa arvioista on tehty aluehallintoviraston antamien paatosten pohjalta (1-8), osa
perustuu arvioon hankkeiden heikentavilld vaikutuksilla alapuolisten vesistdjen ekologiseen tilaan (9, 11-15,
19-21, 26, 31 ja 33). Vesistojen ekologisen tilan paivitykset voivat lisata piirin arviota hankkeiden heikenta-
vista vaikutuksista hankealueiden alapuolisten vesistojen tilaan. Hankkeiden vesistokuormitusten heikenta-
vat vaikutukset kalataloudellisesti arvokkaille virtavesille kasiteltiin jo edellisessa elidlajistoa koskevassa koh-
dassa. Kohteiden 30-32 alapuolisilla valuma-alueilla on my6s tehty hyvin mittavia valuma-aluekunnostuksia,
joten naiden vaikutukset vesistdjen tilan parantumiseen seka niihin kaytetyt mittavat taloudelliset panostuk-
set voisivat menna hukkaan suunniteltujen turpeennostoaluiden vesistokuormituksen takia.

Piirin arvion mukaan kahdella hankkeella voi olla haitallisia vaikutuksia suunnitellun turvetuotantoalueen la-
histolla sijaitsevalle pohjavesialueelle (kohde 4, Lietelammen pohjavesialue, kohde 28, Viesimonkankaan
pohjavesialue). Suunniteltujen turvetuotantoalueista kpl (1-2, 11, 22, 32, 24-37) on sellaisia, joiden arvioi-
daan aiheuttavan haitallisia vaikutuksia Iahialueiden asutukselle, virkistyskadytolle sekda matkailulle ja sen ke-
hittamiselle.

GTK:n selvityksen lopussa on esitetty kaksi eri vaihtoehtoa kaavaan osoitettavista turvetuotantoon soveltu-
vista soista (VE1 ja VE2). Molemmissa vaihtoehdoissa kaavaan osoitetaan voimassa olevat aktiivihiilen raaka-
aineen tuotantoon soveltuvat turvetuotannon aluevaraukset (19 kpl/2478 ha). VE1:ss3 osoitetaan taman li-
saksi Koivusuo-Ruosmesuon alue seka Vapon hallinnassa olevat Paljakansuo, Ruokosuo ja Tuohtaansuo.
VE1:ssa tuotantokelpoinen pinta-ala on yhteensa 4 014 ha.

VE2:ssa osoitetaan samat alueet kuin VE1:ssa pois lukien Koivusuo-Ruosmesuon alue. Taman lisdksi osoite-
taan soita, jotka soveltuvat mahdollisimman hyvin seka aktiivihiilen raaka-aineen ettd ymparistéturpeen tuo-
tantoon ja joilla on mahdollisimman vahan arvioituja haitallisia vaikutuksia ymparistoon seka alapuolisiin pur-
kuvesistoihin. VE2:ssa tuotantokelpoinen pinta-ala on yhteensa 4 032 ha.

Piirin kohdekohtaisen tarkastelun perusteella molemmissa vaihtoehdoissa vaihekaavaan esitettavilla turve-
tuotantovarauksilla on yhta lukuun ottamatta merkittavia haitallisia vaikutuksia, jotka kohdistuvat hankealu-
eiden suo- ja vesiluonnolle ja/tai hankealueiden Iahiston suojelualueille ja/tai suojeluun esitetyille kohteille
ja/tai lahialueen asutukselle ja/tai luontomatkailulle ja sen kehittamiselle ja/tai pohjavesialueille ja/tai han-
kealueiden alapuolisten vesistojen tilaan ja niiden virkistys- ja matkailukaytoélle. Kohteista Valtimolla sijaitse-
van Heindsuon (39) osalta piiri arvioi, ettd suon mahdollinen varaaminen kaavakohteeksi vaatisi lisatietoja
hankkeen luonto- ja vesistovaikutuksista.

Molempien GTK:n selvityksen vaihtoehdoissa vaihemaakuntakaavan turvetuotantovarauksiksi esitettyjen
kohteiden haitalliset ymparistovaikutukset, ovat niin merkittavat, ettd ottaen huomioon maankaytto- ja ra-
kennuslain  mukaiset maakuntakaavaavan sisdltovaatimuksiin  kuuluvat valtakunnalliset alueiden
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kayttokayttotavoitteet ja kaavan laadinnassa lain mukaan erityisesti huomiota kiinnitettavista kohdista alu-
eidenkayton ekologinen kestadvyys, maiseman, luonnonarvojen ja kulttuuriperinnén vaaliminen ja virkistyk-
seen soveltuvien alueiden riittdvyys, etta piirin mielesta niita ei voi perustellusti hyvaksya vaihemaakunta-
kaavana varauskohteeksi. Sen sijaan huomioon ottaen tarkastelussa olevien kohteiden suo- ja vesiluonnon
luonto- ja virkistysarvot ja niiden edistamismahdollisuudet, tulisi kohdetarkastelujen mukaiset ennallistamis-
kelpoisiksi arvioidut kohteet piirin mielesta varata vaihemaakuntakaavan ennallistamiskohteiksi ja ositta-
malla niille kohteiden paatelmissa esitetyt lisamaaraykset. Kuten paatelmien lisdmerkinnoissd on todettu,
niin kaikkien ennallistamiskohteiden yhtena keskeisena tavoitteena on myds ilmastonmuutoksen torjunta,
koska ojien tukkimisella voidaan pysadyttaa suon turpeeseen sitoutuneen hiilen vapautuminen ilmaan lam-
mittamaan ilmastoa.

Tekstissa kaytetyt uhanalaisuuden lyhenteet: VU= vaarantunet, EN=erittdin uhanalainen
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