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OLEMMEKO AJATELLEET

— ettéd historiallisen aineksen katoaminen ympiristostd on ympéristod
koyhdyttivd tapahtuma,

— ettd vanha milj66, rakennusryhma, yksittdinen rakennus tai esine voi
olla monella tavalla arvokas,

— ettd vanha rakennus voi olla arvokas taiteellisesti, kulttuurihistorial-
lisesti, maisemallisesti, inhimillisesti tai taloudellisesti,

— ettd yksikin niistd arvoista on vakava peruste harkita sen suojelua,

— ettd nyt kidyttdéd vailla oleva rakennus voi olla tarpeellinen tulevai-
suudessa,

— ettd oma tieto vain harvoin yksin riittii arvioimaan néiiti asioita,

— ettd maassa on erikoiskoulutettua henkilost64 valmiina auttamaan
arvioinnissa.

KUINKA MONET TIETAVAT
ESIMERKIKSI PUURAKENNUSTEN
OSALTA

— ettd puurakennus kestidi oikein hoidettuna useita satoja vuosia,

— ettd rakennuksen ulkoinen ja sisdinen yleisilme on rakennuksen pe-
rusarvo, jota ei ole viisasta peruskorjatessa muuttaa,

— ettd rakennus voidaan varustaa vilttimittomilli nykyajan muka-
vuuksilla ja saada limpimiksi rakennuksen ilmettd muuttamatta,

— ettd tarkeimmiit edellytykset puurakennuksen siilymiselle ovat ehji
katto ja rakenteiden tuuletus,

— ettd kolmannen lasin lisidminen ikkunaan ei vaadi vanhojen ikku-
noiden uusimista,

— ettd osittain laho rakenne kuten ikkuna tai ovi kannattaa useimmiten
korjata vain lahonneet paikat uusimalla,

— ettd ikkunoiden alkuperiistd kokoa ja mallia on vain harvoin aihetta
muuttaa,

— ettd vanhoja ikkuna- ja ovimalleja valmistavia puuseppii on edelleen
olemassa,

— ettd muovikalvotuotteiden kiaytté puurakennusten peruskorjaukses-
sa on tarpeetonta ja usein jopa turmiollista rakenteille,

— ettd kauan kdytossi olleet maalit, puna- ja keltamulta sekid 6ljypoh-
jaiset maalit ovat edelleen rakennuksen sdilymisen kannalta parhaat
maalit.

Vanhojen rakennusten ja etenkin puurakenteiden purkamis- ja muut-
tamisvimman jatkuessa nykyiselld vauhdilla me menetimme valtavasti
kansallista kulttuuriomaisuutta. Jotain voitaisiin varmasti tehdi, jotta
tiatd kehitysta hillittdisiin. Suuren osan arvokkaasta rakennuskannasta
omistavat yksityiset. Tall6in taloudelliset kysymykset ovat luonnollisesti
rajoittamassa mahdollisuuksia tai suorastaan estimissi suojelua. Mutta
paljon hévitetdsin nykyisin turhaan ja paljon turmellaan korjaustarpeita
liioittelemalla tai védédrin energiataloudellisin perustein. Korjauskustan-
nusten kalleus, joka rakentajia ja korjaajia peloittaa, perustuu suurelta
osalta juuri virheelliseen peruskorjaukseen ja véiriin asenteisiin.

M. T.
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YMPARISTOVUODEN

TILINPAATOS

Loppuunkuluneen vuoden muka-
na siirtyy historiaan luonnonsuoje-
lun kannalta merkittdvd teemavuo-
si, Ympiristovuosi 1980. Vuoden
aikana on sopivissa ja erdiden mie-
lestd joskus sopimattomissakin pai-
koissa heritelty kansalaisia huo-
maamaan elinympiristdnsid nykyti-
la ja kehityssuunta, johon olemme
menossa. Ehki on vield liian aikais-
ta tehda lopullista yhteenvetoa ym-
paristovuodelle. Mutta jotakin on
jo kuitenkin nikyvissd juhlapuhei-
den suitsukkeiden savun alkaessa
hilveta.

Myénteisend piirteend on kirjat-
tava aivan selvi kiinnostuksen kas-
vu ympéristokysymyksiin ja asen-
teet ovat monissa ammattiryhmissi
liikahtaneet ympiristéystivilliseen
suuntaan. Ehki selvimmin asenne-
muutos nidkyy suhteessa torjunta-
aineisiin seki erityisesti vesakko-
myrkkyasiassa. Hattuvaaralaisten
sekd Viluvaaraan leiriytyneiden
nuorten toiminta sai elokuussa run-
saasti julkisuutta, joka voittopuoli-
sesti oli myonteistd. Toivottavasti
Viluvaaran mielenilmaisut merkit-
sevdt toivottua loppua vesakkomyr-
kyille ja ilomantsilaiset puolukat
kelpaavat jilleen markkinoille.

Vuoden aikana on pshjoiskarja-
laisten luonnonsuojeluyhdistysten
jdsenmidrd ilahduttavasti kasva-

nut, ja myos uusi yhdistys, Keski-
Karjalan Luonto, perustettiin ldi-
nin eteldisten kuntien asukkaiden
etuja valvomaan. Yhdistys on aloit-
tanut toimintansa ripeisti, mistd on
osoituksena mm. maakunnan par-
haimman lintujidrven, Kiteenjirven
Péidtyenlahden, rahoitushankkeen
vireillepano.

My6s muut rahoitushankkeet
ovat jossakin maidrin edenneet.
Vuosia soudetut ja huovatut Ruu-
naa kosket on koskien sdilymisen
kannalta mennyt hyvinmatkaa ala-
virtaan, kun aluetta on l4d4ninhalli-
tuksen taholta esitetty kansallispuis-
toksi. Joskus parin puun kaato lau-
kaisee isonkin konkelon.

Monivuotisen tydn tuloksena on
sitten myds maamme arvokkaim-
mat harjusuojelukohteet luetteloi-
tu. Eiki varmaan yht4in liian aikai-
sin, kuten jokainen harjuilla retkeil-
lyt luonnonystivid on huomannut.
Mutta kuvaavaa maamme ympiris-
tohallinnolle tai paremminkin sen
puutteelle on, etti harjujensuojelu-
suunnitelmia julkistettiin kahden eri
ministerion toimesta parin kuukau-
den vilein. My6s on varsin ihmeelli-
set, ettei ndihin suunnitelmiin ole
loytynyt suojeltavaa taajamien li-
heisyydestd, missd harjuja eniten
kédytetdin virkistysalueina — mutta
myds soranottoon.




Ympiristévuoden tilinp4atok-
seen liittyy valitettavasti varsin mit-
tava menopuoli. Ympiristonsuoje-
lun kannalta keskeiset lait: ilman-
suojelu- ja soralaki sekd luonnon-
suojelualueen uudistus jiivat toteu-
tumatta, ja ympdristénsuojelunhal-
linto makaa yhd poliittisten puolu-
eiden riitapussin pohjalla. Eiki ensi
vuoden budjetti alkukesidn juhlapu-
heista huolimatta sisilli parannus-
ta. Pdinvastoin vapaaehtoisten

luonnonsuojelujirjestdjen valtion-
apu pienenee. Aate ilman puoluepo-
liittisia tunnuksia ei ole tdssd maas-
sa kannatettavaa
mielesta!

Saimaan siddnnostely ei kuluvana

rahanjakajien

—__————-———"

vuonna Vesihallituksen suureksi
hammaistykseksi saanutkaan ranta-
asukkaiden varauksetonta kanna-
tusta, vaikka kaikki laskelmat
osoittivat selvisti rantojen kayttdjit
suurimmiksi edunsaajiksi. Mutta
tunnetusti Vesihallitus osaa markki-
noida hyotylaskelmiaan paittijille.
Niin, ettd ollaanpa ensi vuonna
tarkkoina sekd Saimaalla etti Pieli-
sen rannoilla, silli ilman Pielisen
sdannostelyd ei Saimaata voida
sddnnostelli — ainakaan riittdvéan
tehokkaasti.

Imatran voiman kustannuslaskel-
mat ovat perustana myo6s Joensuun
turvevoimalan sijoittamisessa Pyhéi-
seldn rantaan Vehkalahteen. Sivu-
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seikka ndyttdd olevan, etti voima-
lan savut vallitsevien tuulien vuoksi
enimmiékseen tupruaisivat kaupun-
gin keskustan ylld, ja voimala peit-
tdisi taakseen lihes koko Niinivaa-
ran, satametrisesti piipusta puhu-
mattakaan.

Fi siis kannata ympéristévuoden
jalkeenkéin tuudittautua siihen us-
koon, ettd elinymparistomme muut-
tuisi puhtaaksi ja alkuperdinen
luonto siilyisi jilkipolville pelkis-
tadn virkamiestyoni. Vapaaehtoisia
luonnonsuojelujdrjestdja ja ennen
muuta aktiivisia luonnonharrastajia
tarvitaan.

LUKIJALLE

Pohjois-Karjalan Luonto-julkai-
su ilmestyy nyt kymmenennen ker-
ran, ja tdti tapahtumaa juhlistaa
kannen saimaannorppa varipainan-
teena. Samalla timéi numero on vii-
meinen Pohjois-Karjalan luonnon-
ystiavdt ry:n yksin julkaisemana.
Ensi vuodesta lihtien Pohjois-Kar-
jalan Luontoa alkaa julkaista Poh-
jois-Karjalan luonnonsuojelupiiri,
ja siten saatanee uusia aktiivisia kir-
joittajia eri puolilta maakuntaa se-
ki sisdlloltddn entistd ehompi lehti.

Pohjois-Karjalan luonnonystavit
ry kiittdd sydamellisesti kaikkia nii-
td henkiloitd, jotka kuluneen kym-
menen vuoden aikana ovat osallis-
tunet julkaisujemme synnyttimi-
seen kirjoittajina, kuvaajina, toi-
mittajina ja painajina.

Viarikkadt kannet julkaisuumme
lahjoitti Pohjois-Karjalan Kirjapai-
no Oy.
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Ilkka Stén

SAIMAANHYLKEEN MUOTOKUVA

Saimaanhylje (Pusa hispida sai-
mensis) on norpan rotu, joka jo rei-
lut 8 000 vuotta sitten joutui erilleen
merinorpista Suomen lajistossa se
on siis todellinen alkuasukas. Eris-
tyksissd olo on ollut riittdvin pitka,
jotta erilaistuminen on ehtinyt ta-
pahtua. Piillisin puolin saimaan-
hylje nidyttdd tavalliselta norpalta.

Yleisviri on melko tumma, norppaa
kuitenkin tummempi, turkissa kir-
jailua vaaleina kiehkuroina. Sai-
maanhylkeen kallonmuoto poikke-
aa Itdmeren norpasta. Arvellaan,
ettd saimaanhylkeen leved kallo ja
isommat silmit olisivat sopeutumia
sisdvesiolosuhteisiin, joissa ruske-
avetisyydesti johtuen tarkemmasta

Kevitjaalla kollottelevd saimaan-
norppa on kuvattu Haukivedelld.
Samoilta vesilti on myds tavoitettu
seuraavilla sivuilla esiintyvid kesdi-
nen norppa.

ni0std olisi suurempi etu kuin me-
relli. Samoin saimaanhylkeen pi-
demmait viikset on katsottu elinkel-
poisuutta parantaviksi ominaisuuk-
siksi sisdvesissd. Voikin olla, ettd
pitkdt viiksikarvat helpottavat liik-
kumista ja saalistusta eritoten tum-
missa vesissid ja talvisaikaan pime-
4ssd jadn alla.

Saimaanhylje on merinorppaa
pienempi, miki on aivan luonnollis-
ta seurausta niukempituottoiseen
elinympirist66n  sopeutumisesta.
Suurimmat saimaanhylkeet saavut-
tavat merinorppien keskiméiariisen
painon ja pituuden. Pituusennitys
Saimaalta on 163 cm; painoenniitys,
86 kg, on merkitty toiselle yksilolle.
Puolitoistametrinen yksild Saimaal-
la on jo suuri.

Edelld on muotokuvan pelkit di-
riviivat. Muotokuvan tekijin tehti-
vd on vaikea: ei riitd, ettd kuva on
nikoinen. Pitdisi niksisyyden lisdk-
si piirtd4 jotakin kohteen luonteesta
ja persoonallisuudesta. Kuvan laati-
jan tulisi tuntea kuvattavansa hyvin

tJja henkilokohlaisesti. Taustakin pi-
tdisi osata valita hyvin ja aiheeseen
sopivasti.

Olen aktiivisesti yrittdnyt tutus-
tua kuvattavaani 9 vuoden ajan.
Saimaan satakilometrisilld souturet-
killdi on koko perheen voimin ollut
kaikenaikaa tdystehoinen tdhystys
eteen, sivuille ja taakse. Aktiviteet-
tia on ylldpidetty loytépalkkioin,
jotka ovat nousseet yleistd ansiota-




soa ja inflaatiotarkistuksia roimasti
nopeammin. Tuloksetta. Ei ensim-
maistakdidn havaintoa! Yksi selvit-
tamatén molskahdus kerran oli ve-
neen vieressd, mutta kaiketi sekin
oli hauki, piisami tai majava. On si-
ten tullut todetuksi, etti saimaan-
hylje halutessaan pystyy hyvin vilt-
timain julkisuutta. Toisaalta sai-
maanhylkeen sanotaan olevan ute-
lias. Vaha kansa kertoo, etti vasta-
tervattu vene ja haitarin soitto saa
hylkeet nikosille. Olen tervannut
veneen joka kevit, joskus kahdesti.
Ei tulosta! Haitarikonsti on vield
kayttamatta.

Saimaanhylkeeseen olen pidssyt
tutustumaan vasta virallisissa yh-
teyksissd. Ympiristonsuojelun tar-

kastajien retkeilylld muutama vuosi
sitten nédin ensimmadiseni. Sittemmin
lentolaskennoissa eri puolilla Sai-
maata on tapaamisia kertynyt koko
joukko. Niyttdad siltd, kuin sai-
maanhylje pyrkisi esiintymisessdidn
tarkoin noudattelemaan virka-aiko-
ja, ainakin mitd yhteydenotoissa
virkamiehiin tulee. Jotain vanhaa
tsaarinaikaista byrokraattia sai-
maanhylkeessd on. Suostuihan se
ensi kerran ndyttiytymaiidnkin vas-
ta, kun ldhestyin sitd vanhalla tsaa-
rinaikaisella huvipurrella, nykyisel-
14 merenkulkulaitoksen s/s Sai-
maalla.

Erdaat hylkeen nikijdt vertaavat
hyljettd pitkdviiksiseen herraan.
Jotkut taas nidkevit siind parem-
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minkin yhtildisyyttd turskiin Rymy-
Eetu -tyyppiin. Monet havainnonte-
kijat kertovat saimaanhylkeen puhi-
sevan, puuskuttavan ja kuorsaavan.
Todella hdiritsevdn kovasta kuor-
saamisesta ja syvistd unesta ranta-
kallioilla on havaintoja.
Saimaanhylje on melko peloton.
Keviitjdilli avannon reunalla pais-
tatteleva hylje ei pahemmin piittaa
lentokone- ja helikopterilaskennois-
ta, kédinteleepad vain pddtddn ja
huiskuttelee raajoillaan, saattaapa
pulahtaa avantoon noustakseen he-
tikohta takaisin jaille, Yleis6ha-
vainnot vahvistavat, etti saimaan-
hylje on peloton sielld missi se saa
olla rauhassa. On nihty saimaan-
hylkeitd, jotka ovat tullet puhise-
maan iltanuotiolle rantaviivaan.
Marjastajia on tirkistelty metrin
péddstd. Jotakuta onkijaa hylje on
pistaytynyt puhkuen pilkkaamaan
kohon ja onkijan viliin vavan alle.
Veneilijat kertovat hylkeen uineen
monta kertaa veneen ali puolelta
toiselle. Hylkeen uteliaisuutta on
erityisesti  herittinyt moottorin
sammuttaminen, soutamisen lopet-
taminen tai vauhdin hiljentiminen.
Hylje on silloin tullut tollistelemédin
usein hyvin ldheltd. Tdmi saattaa
olla leimautumista verkon noste-
luun tai laskuun, joka on merkki
sopivasta ruokapaikasta. Haluk-
kaasti sille nikyvit muikut verkois-
ta kelpaavankin. Usein vain piit
ovat jdljella ja meheviammiit puolet
on tarkoin pistelty parempiin sui-
hin. Verkkoja saimaanhylje nikyy
osaavan varoa, verraten harvat mai-
nitsevat pyydysvahingoista. Muik-
kujen maistelut hyviksytdin ylei-
sesti saimaanhylkeelle kuuluvina
kymmenyksini. Joku kertoo hylkei-
den oppineen syémiin myéds luo-
dolle jatettyjd kaloja. Yksi verkon-
kokija on nidhnyt hylkeen ajamassa
verkon lihelli pikkukalaparvea,
jolloin kalat hyppivit ilmaan aivan
poikkeuksellisella tavalla. Olisiko-
han hylje oppinut kiyttiméain verk-
koja myos ajopyynnissd? Yksi tyt-
tonen kertoo hylkeen olleen kiin-
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nostunut valkeista vaatteista ja kiil-
tdvdstd, esim. uudesta alumiinive-
neestd. Havaintoja on tehty myés
purjeveneistd, valkoiset purjepin-
natko sit4 kiinnostavat?

Perin inhimillinen saimaanhylje
on. Suuri tapaamisen ilo paistaa jo-
kaisen ensihavaintonsa ilmoittaneen
kirjeestd. ’Tuo viiksekids vekkuli
on pitinyt aamun herkutteluhetken
meididn verkoillamme. Se on ilmei-
sesti lihtenyt kokemaan verkkoja
jatan vastakkaiselta puolelta. Siis-
tisti se on irroitellut kalat, sill4 vain
muutama pai on jiddnyt verkkoon
todistamaan hylkeen aamuaterias-
ta. Emme kuitenkaan ole pahoil-
lamme, vaikka menetimme osan
saaliista. Piinvastoin. Tunnemme
iloa siit4, ettd olemme saaneet jakaa
saaliin tuon harvinaisen otuksen
kanssa. On kuin olisimme saaneet
istua aamiaispdydissa jonkun kuu-
luisuuden kanssa.”’ (R. P., Imatra)

”Tamd oli ensimmdiinen kerta,
jolloin sain ndhdd saimaannorpan.
Niin voisi ajatella, ettd riemulla ei
ole rajoja. Iloa kuitenkin himmen-
td4 se tosiasia, ettd kenties ndimme
yhden niistd viimeisistd ’mohikaa-
neista’, jotka vield yrittavit taistella
ihmisen murskaavaa ajanratasta
vastaan. Toista havaintokertaa ei
kenties minulle endd suoda?’’ (.L.
K., Vantaa)

Saimaan hylkeen tulevaisuus riip-
puu tdysin ihmisesti. Rauhoitus ei
vield riit4; rauhoituksesta huolimat-
ta vield kuuluu huhuja suoranaises-
ta vainosta. On tarpeen suojella la-
jin parhaat elinymparistot luonnon-
tilaisina ja hiiri6ttomini. Saimaan-
hylje tarvitsee kansallispuistot ja
rauhalliset vesialueet lisddntymi-
seen, talvehtimiseen, ruokailuun ja
oleiluun. Saimaanhylkeen elinym-
péristd on Saimaa. On ollut jo
8 000 vuotta ja toivottavasti kauas
tulevaisuuteen. Saimaanhylje on
sdilytettavissd ainoastaan tailld.
Varkautelaishavainnoitsijan sanoin
vetdisen muotokuvan taustaan vii-
meiset vedot: '’Haluan korostaa
seuraavaa. Jos suunniteltu Saimaan

sdanndstely toteutuu, jossa veden-
korkeus vaihtelee 1,8 m vihintiin,
mitd vesihallituksen viisaat ovat an-
taneet julki. Niin tuhoutuu hylje
varmasti. Hylje ei voi tietdd milloin
veden korkeus vaihtelee. Eiki ker-
kid siten etsimddn uusia pesidpaik-
koja ja henkireikid, kun jaiat ro-
mahtavat kevittalvella noin 2 m.
Lisdksi Saimaa on viimeinen jirvi
Suomessa, jota ei ole vield keritty
tuhota sddnnostelylld. Luulisi jo

riittdvidn voimataloudelle ennen tu-
hotut jarvet ja joet.”” (E. K., Var-
kaus).

--_—*——-—————_ ———

Saimaanhyljehavaintoja keritidn
Mikkelin lidininhallituksessa os. PL
50, 50101 Mikkeli 10. Mahdolliset
kuolleet yksilot tulee toimittaa tut-
kimuksia varten Joensuun korkea-
koulun biologian laitokselle, os.
Martikkalantie 5, 80100 Joensuu
10. Jokainen havainto on tirke:i!




Haastattelu: Esko Lappi

TOISEN SORTIN METSANHOITAJA

Metsitalous ja luonnonsuojelu ovat viime vuosina monta kertaa joutu-
neet ’’napit vastakkain’’ — milloin laajojen avohakkuiden ja aurauksien,
milloin vesakkomyrkytysten ja suojelusuunnitelmien johdosta.

Metsiinhoitajia(kin) on kahta sorttia, toteaa tdssi haastattelussa ylimet-
sinhoitaja Ilmari Karvonen. Hin on tehnyt pitkdn pdivityon Veitsiluoto
Oy:n palveluksessa, mutta tyon ohessa aikaa ja kiinnostusta on riittiinyt
muihinkin asioihin — paitsi luonnonsuojeluun, myés perinteen tallentami-
seen. Merkittivistd tyostain Pielisen museon savottapuolen jirjestimiseksi
Karvonen on saanut pitijinneuvoksen arvonimen.

Luonnonsuojelusta Karvonen kiinnostui jo nuorena metsinhoitajana
1920-luvulla. Hiin on nihnyt aikojen muuttuvan ja luonnonsuojelun aat-
teen kehittyviin ja esittidd tarkkana asioiden seuraajana terdvid nikemyksid
myds tamin piivin ympiristbongelmista. — Ilmari Karvosta haastatteli

Lieksassa Esko Lappi.
Milloin tulit Lieksaan?

Tulin Lieksaan vapun tienoissa
1928. Kunnan nimi oli silloin Pielis-
jarvi, silli Lieksan kauppalahan pe-
rustettiin vasta 1936.

Miten kiinnostuit luonnonsuoje-
lusta ja mitd kokemuksia sinulla on
tdstd tyosti urasi alkuajoilta?

Olin jo varhaisessa vaiheessa liit-
tynyt jdseneksi Suomen luonnon-

suojeluyhdistykseen, ja tillainen
toiminta kiinnosti minua kovasti.
Jo varhain huomasin, ettd Pohjois-
Karjala oli luonnonsuojelumielessi
oikein Taka-Pajula. Luonnonsuoje-
lun aatetta ymmarsi tuskin moni-
kaan. Téadlldi ammuttiin kaikki
otukset, mitki juoksi ja lensi, var-
sinkin suuret linnut kuten pé6llét ja
haukat. Joutsen on sentddn poik-
keus Yrj6 Kokon toiminnan ansios-
ta. (Yrjo Kokko asui pienen aikaa
Lieksassa, mutta ei liene vield silloin
ollut erityisempi luonnonsuojelija).
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"KARVONEN ON KIELTANYT”’

Metsdmiehenid Sind tietddkseni
luonnonsuojelumielessi paljon
kiinnitit huomiota erikoiste puiden
sddstdmiseen ja sini samalla nyky-
kielelli sanottuna maisemanhoi-
toon. Kerropa jotain kokemuksiasi.

Kokemusteni mukaan tuolla
Keski-Suomessa on tienvarsien hoi-
dossa toinen tapa kuin tdalld. Sielld
tien varret ovat tiynnd vanhaa puu-
ta ja aivan tietd myoten, niin etti tie
kulkee aivan kuin tunnelissa. Sih-
kolangat on vedetty usein puiden
tieltd sivuun. T#illd tienrakentajat
ja “’lankamiehet’’ ovat yhdessi tu-
honneet maisemaa vetden linjat
suoraviivaisesti tien varteen, jolloin
on kaadettu tien varren kauniit
puut. Vuonislahdessa kaadettiin til-
14 tavalla linjan tieltdi kymmenii
vanhoja puita ja Viekissd kaadettiin
junankin ikkunaan ndkynyt ehki
lihes puoli kilometrid pitkd koivuri-
vi. Lanka piti vilttimattd vetda juu-
ri sille puolelle, missd puut olivat, ei
toiselle puolelle. Jos maanomistaja
haluaisi ja tietdisi suunnitelmat etu-

Ylimetsidnhoitaja Ilmari Karvonen
Suomunmajan rappusilla.

kdteen, hdn voisi vaikuttaa asiaan
myonteisesti.

Minai olen vieldkin Lieksan kaup-
palan luonnonsuojeluasiamies.
Luonnonsuojelunvalvoja Reino
Kalliola sai aikaan sen, etti maam-
me kuntiin ruvettiin nimittim&4dn
luonnonsuojeluasiamiehi, ja minut
nimitettiin Lieksaan. Pielisjiven
kunnassa ei titd virkaa ollut, mutta
esiinnyin sopivasti samalla valtuu-
tuksella siellikin. Eikd tatd virkaa
ole peruttu minulta koskaan. Kir-
joittelin silloin t&lldin aiheesta sa-
nomalehtiin ja koetin pitdd kuumi-
na pahantekijoita. Vahingot oli tie-
tysti usein jo silloin tehty, kun mini
sain asian tietooni, mutta jilki-
haukkukin vaikutti sen, ettd monet
olivat mybhemmin varovaisia.

Silloinen Lieksan kauppalanjoh-
taja Santero oli mydtdmielinen asi-
alle, ja ndin saatiin jotakin sédistet-
tya.

Muuan mékin mummo oli sdasta-
nyt mokkinsd kohdalle ison, ko-
mean puun. Kun lankamiehet yritti-
viat puun kaatoa, sanoi mummo
heille, ettei tdtd puuta saa kaataa,
Karvonen on kieltanyt. Kuulin ta-
pauksesta todellisuudessa jilkeen-
pdin, mutta nostan mummolle hat-
tua. Sdhkolinjan vetdjit tekivitkin
maakaapelin mokin kohdalle.

Kontiovaaran tielld oli lihells ta-
pahtua korvaamaton vahinko, mut-
ta onnistuin estimiin sen. Lieksaan
suunniteltiin Joensuusta uutta kan-
tatietd, tai niinkuin siti silloin ja
usein vieldkin kutsutaan ’’pikatie-
ta”’. Kunnassa oli asiasta ndhtdaviani
iso pinkka asiakirjoja, joita kdvin
katsomassa. Loysin tiedon mm. so-
ranottopaikoista ja pari sellaista oli
Kontiovaaran harjutien varressa
sellaisissa paikoissa, mitkd mielesta-
ni ehdottomasti piti sdidstdd. Otin
Kalliolaan yhteyttd ja sainkin muu-
toksen soranotosuunnitelmiin. Insi-
noorikuntakin oli lopulta kanssani
samaa mieltd ja paheksui jonkun
nuoren kokemattoman rakennus-
mestarin tekemiid ehdotusta. Toki
soraa on otettu mydhemminkin
ndisti maisemista, mutta maisema
on edelleenkin kohtuullisen hyvin
sdilynyt ja jaljet on peitettivissa.

PUISTOMETSA VAl PUUSTO-
METSA?

Haastattelupdiviana (28. 9. 1980)
kdvimme Lieksan luonnonystivien
jarjestimalld retkellda Kuhmon Jon-
kerissa ja pysdihdyimme hetkeksi
Cajanderin sididstometsidn vaiheille.
Tiedéidtkd, miten timda metsa syntyi?

Minulla ei ole siihen osaa ei ar-
paa. Metsidhallituksen péijohtaja
C. kierteli 30-luvulla hoitoalueissa
ahkerasti ja teki useita rauhoituseh-
dotuksia sielld tdalla. Talla tavalla
syntyi nykyisen Kukkarolammen
kdmpén ldhettyvilli oleva rauhoi-
tusalue, jossa kasvaa isoja, kauniita
ménty-ylispuita. Niiden alla on hy-
vinkin tihedtid taimistoa, joka on
osittain varjostuksessa heikentynyt,
niinkuin usein timmadisessa tapauk-
sessa kdy. On hyvi, ettd timi metsi
on edelleenkin alkuperidisend jiljel-
14.

Katselin kylla itsekin valtion met-
sid luonnonsuojelumielessid ja eh-
dottelin metsahallitukselle eriniisii
puuryhmid saistettdviksi. Yleensd
metsidhallitus kuunteli auliisti ja 14-
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hes kaikki sdastettiin. Jaljestd pdin
kuitenkin minusta on tuntunut, etti
osa niistd on hdvinnyt, koska niitd
ei rauhoitettu ikuisiksi ajoiksi. Ai-
nakin kaksi isompaakin ehdotta-
maani rauhoituskohdetta on siisty-
nyt. Toinen niistd on nykyiseltid ni-
meltddn Jongunjoen luonnonhoito-
metsd. Entinen nimi taisi olla Koi-
vujoen puistometsd, ja se ulottui
Oritvaaraan saakka. Sitd lienee ra-
hanpuutteesta hakattu ja alue on ty-
pistynyt. Kukkarolammen metsipa-
lo havitti ehkid parhaan osan. Siini-
kin tapauksessa pyysin, etti siihen
jatettdisiin palanutta osaa pieni
kaistale pystyyn. En tiedd, onko se
jatetty.

Toinen ehdottamani kohde on
Pienen Ritojiven puistometsd Kon-
tiovaaran tien varrella. Se oli jo
maéadratty leimattavaksi, mutta ker-
kisin kdyd4 sielld ennen leimuuta ja
tein rauhoitusesityksen. Metsihalli-
tuksella oli sithen aikaan kaksi rau-
hoitustapaa. Toinen oli aarnimetsi,
josta ei saanut mitdidn hakata, toi-
nen oli puistometsid. Tistd viime
mainitusta oli joissain vilttiméitto-
missa tapauksissa lupa esimerkiksi
ndkoalan vuoksi jonkin verran ha-
kata. Ilmoitinkin metsihallituksel-
le, etti teitte vddran nimen. Nimet-
kda alue puustometsiksi, joka on
helppo korjata tauluihinkin, silld
varmasti aluemetsidnhoitajat kisit-
tdvdt timidn vddrin. Joka paikassa
ndistd on tehty todellisia puistoja,
niin Ritojarvelldkin tienvarsimetsa.
Sieltd kaadettiin pois kaikki rumat,
vadrat ja tervatautist puut, riippa-
koivut ja isot haavat, ja ndin siitid
tuli melkein tasalaatuista méinnik-
kod. Villi, alkVperéinen sdvy hévisi.

'
KAHDEN SORTIN
METSANHOITAJAT

Metsdnhoitajia on tdssd kohti
kahta sorttia. Toiset ymmartivit
luonnonsuojelun ja toiset teknok-
raatteina eivit sitd ymmirrd. On
niinkuin kaivonkatsojissa — sellai-
set, jotka uskovat vesisuoniin ja




joilla paju vetdd ja sellaiset, jotka
eivat ymmadrri, ettd tédllaistakin on
olemassa. Metsidnhoitajien velvolli-
suus on tietenkin hoitaa metsii,
mutta luonnonsuojelija-metsdnhoi-
tajilla on kaksi silm#a. Silloin kun
on kysymys luonnonsuojetusta, hoi-
dollinen silmid pitdd ummistaa ja
katsoa vain luonnonsuojelun kan-
nalta. Ero on siind, etti jos jilkipol-
ville halutaan siistdd vanhaa kos-
kematonta metsii, niin se on ehdot-
tomasti jatettdvi sellaisenaan. Tek-
nokraatit saattavat myds jittid jo-
tain, mutta he kuitenkin hoitavat si-
td, ja niin syntyy puistometsii, jot-
ka eivit ole mistddn kotoisin.

Oliko tallainen tilanne Ruunaan
jokireitin maisemahakkuissa?

Niin voitaneen sanoa. Uittoaika-
na syntyi kylld jokivarteen sellaisia
pirsseji, paljaaksi hakattuja kohtia,
joihin vedettiin muualla hakatut
puut. Kieltimaitti ne olivat aika ru-
mia aukkoja jokivarsilla, mutta ne
ovat vihitellen metsittyneet ja muo-
dostuneet osin tureikoiksikin. Mat-
kailijat hyviaksyvit yleensd timin-
kin alkuperiiseksi luonnoksi. Met-
sanhoitajat katselevat tdtd hoitosil-
milldadn ja mielivdt kirveelld puh-
distaa maisemaa. Minusta on virhe,
ettd tallaisia alueita saa kisitelld.
Siitd tulee silloin hoidettu metsé,
jollaisia alkavat Suomessa ldhes
kaikki metsit olla. Valtionkin met-
sissd on hoitotoimenpiteille tilaa yl-
lin kyllin. Ei pitédisi sormien syyhy-
td ndiden pienten alueiden kohdal-
la. Koskireitti jokivarsimetsineen
pitda sidilyttdd mahdollisimman al-
kuperdisen4.

Mitd mieltd olet entisestd ja ny-
kyisestd metsankisittely- ja uudis-
tusteknologiasta?

Kulotus on mielesténi erittdin hy-
vi metsdnuudistamistoimenpide.
Siind vanha kuntta palaa ja sen jal-

keen nousseet taimistot ovat erittdin
kasvykykyisid. Siini tulee riittavasti
koivua mukaan metsdnkasvuun.
Suurin virhe metsien myrkytykses-
sikin kai onkin siini, ettid se havit-
tdd kaiken lehtipuun laajoilta alueil-
ta. Uusien ohjeiden mukaan koivua
pitda jo suosiakin. Entisajan metsit
olivat kaskeamisen takia sekamet-
sid. Sekapuut rajoittivat metsépalo-
jen levidimistikin. Hyonteisvahin-
koja ei aiemmin néissid metsissd juu-
ri ollut, eikd hirvistakain haittaa ol-
lut. Nyt on syntynyt valtavien hak-
kuiden jidlkeen laajoja tasaikiisid
minnyn taimistoja. Pelkdin, ettd
kulot ja hyonteistuhot tulevat teke-
méidn pahaa jilked, eivitkd hirvet-
kd4n niitd rauhaan jata.
Metsdhallitus on muuttanut viime
vuosina kantaansa valtion metsien
kasittelyssd. Metsilld on jo moni-
naiskdyttéd. Maisemat pitédisi saada
vaihteleviksi. Téssd ollaan myo6his-
sd. Tama olisi pitdnyt muistaa jo
50-luvulla suurhakkuiden alkaessa.
Kirjoitin aikoinaan Kalliolalle, ettd
hian koettaisi vaikuttaa metséhalli-
tukseen. Viesti meni nidhtavisti pe-
rille, koskapa mini sain pitkdn kir-
jeen metsihallitukselta, missd lu-
eteltiin, mitd se on tehnyt luonnon-
suojelun hyviksi ja lihetettiin myos
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rauhoitusalueluettelo. Taktiikka ei
silloin valitettavasti muuttunut. Nyt
metsdhallitus tuntuu hyvidksyneen
ajatukset omina keksint6inddn.
Muutos tapahtuu hitaasti. Olisi
otettava huomioon se, ettd rauhoi-
tettavaksi suositellut alueet ovat
sentdin pinta-alataan pieni prosent-
ti valtion metsistd. Niitd ei pitiisi
endd typistia.

Mitid mieltd olet maakuntaamme
paljon puhuttaneesta vesakkomyrk-
kysodasta?

Olen ollut oikeastaan jo niin
kauan elidkkeelld, ettd katson tunte-
vani titd aihepiirid aivan liian vi-
hin. En itse tyossd ollessani joutu-
nut asian kanssa paljonkaan teke-
misiin, kun isoja hakkuuaukeita ei
tullut. Kylli myrkytys tehokkaalta
tuntuu, mutta liekd edes hyviiksi,
ettd lehtipuut tdssi laajuudessa ha-
vidvit,

PERINTEINEN TYOMAA
OLI VALTION METSA

Nyt puhutaan paljon uusien kan-
sallispuistojen aiheuttamasta tyo-
paikkojen menetyksestd. Haluatko
kommentoida asiaa?
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1950-luvulla, jolloin alettiin met-
sien tehokdsittely, siirrettiin puu ui-
toilta autoilla kuljetettavaksi. Tul-
tiin siihen, ettd ellei miehelld ollut
moottorisahaa, hin ei pddssyt met-
sddn, vaikka kotipihan aidan taka-
na hakattiin ja tallissa olisi ollut he-
vonen. Kaikki koneistettiin kerta-
heitolla. Minun késitykseni mukaan
ensimméiinen muuttoaalto Ruotsiin
alkoi tistd. Salolla ei pystynyt eli-
ma4in, ellei ollut tyota. Perinteinen
tyomaa oli valtion metsid. Asia oli
tirked, ei vain salon asukkaalle,
vaan koko kunnalle ja maakunnal-
le. Silloin ei ollut luonnonsuojelu-
suunnitelmia héiritsemissd eikd pi-
detty suurta huolta tyollisyydesti.
Nyt tehdddn joistakin ty6paikoista
pikkutarkkoja laskelmia. Ovatko-
han rauhoitettavaksi esitetyt alueet
todella ainoat hakattavat alueet ko-
ko hoitoalueessa? Tuntuu vihin
yliammutulta, etti niiden hakkuut
pelastaisivat kokonaisia kylikuntia.

Mielesténi olisi valtion metsissi
pitanyt siirtyd kirveskaudesta tekni-
seen kauteen hieman hitaammin
kuin muualla. Uittojen lopettami-
nen oli tdysin kasittimatontia. Uitot
olivat edullisia ja tyopaikkoja oli
paljon. Tiet metsikdmpille tehtiin
tyollisyysrahoilla, ja kaikki nimé
toimenpiteet sitten aiheuttivat jat-
kossa tyottomyyttd.

T&lld hetkelld metsateollisuudes-
sa vallitsee korkasuhdanne. Muuta-
ma vuosi sitten laman johdosta
Pohjois-Karjalan metsiin jdi hak-
kuusdastoja. Mitd mieltd olet néis-
t4?

Hakkuusiistéjen syntymistd pi-
dettiin monien taholta jopa hirmui-
sena kansantaloudellisena vahinko-
na. Mikéd hakkuusiisto oikein on?
Vuotuinen hakkuusuunnite tehddin
siten, ettd perusteeksi otetaan kier-
toaika, siis se aika, joka kuluu puun
kasvuun syntymadstd hakkuuseen
saakka. Kiertoajaksi voidaan laskea
mika aika vain halutaan, 80 vuotta,

90 tai joku muu, aina saadaan eri-
laisia arvoja hakkuusiistoksi. Mie-
lestini Pohjois-Karjalan metsille
olisi vain hyviksi, ettd metsit olisi-
vat hakkaamatta riittdvin kauan.
Mit4 jareimmiiksi puu kasvaa, sitd
arvokkaammaksi se tulee. Ei ole mi-
kdan vahinko, ettd puut olisivat
hakkaamatta, kun vield valtakun-
nallisessa mielessi 2—3 vuotta el
vaikuta yhtd4n mitiain.

Jédred sahapuu on tédilla aina teh-
nyt hyvin kauppansa. Minikin olen
vuodesta 1934 lihtien ostellut siti
kilvan muiden yhtididen kanssa.
Pienpuun kiyttijia on vihemmién,
ja mielestdni Uimaharjun tehtaita
voisi laajentaa timén puun menekin
nostamiseksi. Sitd ylemmdiksi en
katsoisi asialliseksi perustaa uusia
sellutehtaita. Puu kulkee alavirtaan
helpolla ja Pielinen siilyy puhtaam-
pana. Pielisjoen viyldad pitdisi kadyt-
td4 myoOs valmiin tavaran kuljetta-
miseen. Rautatierahdeissa aina ha-
vidvit ne tehtaat, jotka ovat kauka-
na sisimaassa.

MUIKKU, KUHA
JA UITTO

Onko uitto merkittidvéi vesistojen
likaaja?

Ei uitto likaa vesistdja samalla ta-
valla kuin tehtaiden jitevedet. Puu-

han on luonnontuote, kuoret kor-
keintaan jonkin verran haittaavat
rantavesissi. Aikaisemmin arveltiin
my6s uiton havittdvian kalat joesta,
mutta niissd vesissd, missd uitto on
lopetettu, ei kalakanta ole runsastu-
nut tippaakaan. Havaintojeni mu-
kaan varsinkin erottelupaikoilla ja
lauttojen seisomispaikoilla oli run-
saasti kalanpyytdjid. Arvelen, ettd
kalat tulivat syéméin puunkuorista
irtoavia toukkia tms. En my&skiain
usko uiton vaikuttaneen muikun
hidvidmiseen Mairidjilahdesta, Kat-
selin aikoinaan Kevitniemess4, kun
Monninselilld uisteltiin kesiiltoina
kuhaa ja hyvilla menestykselld. Mi-
nun mielestdni kuha havisi keskus-
tan ldhivesiltd juuri niihin aikoihin,
kun Lieksaan rakennettiin ensim-
mdinen kerrostalo. Asutuksen jite-
vedet sen aikaansaivat. Toivotavasti
nyt, kun puhdistamo toimii, niin
kuhatkin palaavat takaisin Monnin-
selkddn. Onhan sieltd jo saatu joita-
kin lohia.

Maréajdlahden ranta-asukkat ovat
varsin voimakkasti tuoneet esille
lahden perukassa olevan pudotus-
paikan haittavaikutuksia ja valitta-
neet asiasta ylemmille taholle.
Ovatko he oikeassa?

Olin aikoinaan Uittoyhdistyksen
tyovaliokunnassa ja etsimme sopi-




via pudotuspaikkoja Pielisen ran-
noilta. On harvoja sopivia paikko-
ja. Se edellyttad hyvia tieyhteyksid,
suojaisaa ja tarpeeksi syvid vettd,
ettd hinaajat paidsevit kuljettamaan
lautat pois. Ndit4 ei kerta kaikkiaan
ole monissa paikoissa. Jos kerran
metsitalous hyvéksytddn, niin ni-
mi pudotuspaikat ovat vilttimatto-
mid. Mdrijidlahden lisdksi samanta-
paista nurinaa uittopaikasta on
my6s Nurmeksen puolella Pielisen
pohjoispddssi. Muistaakseni Mari-
jalahdella kerran tutkittiin veden
laatua, ja havaittiin, ettd lievd saas-
tuneisuus aiheutui selvisti asutusji-
tevesisti eikd puun uitosta. Myon-
nin kylld, ettd meluhaittoja jonkin
verran on.

ENERGIAA JA TYOTA
PUUSTA

Miké on mielipiteesi energiapuus-
ta ja Neuvostoliitosta tuotavasta
puusta?

Kylld autolla ja junalla kulkiessa
huomaa, ettd harvennettavaa puuta
on vaikka kuinka paljon. Energian
tuottaminen till4 raaka-aineella pi-
td4d vain saada kannattavaksi. Han-
kintakustannukset pitidd saada
alemmaksi.

Monet maakunnan napamiehet-
kin ovat paheksuneet naapurimaas-
ta tuotavaa tuontipuuta. On vaadit-
tu sen kuljettamista muualle Suo-
meen. Kylli minusta timi tuonti-
puu on antanut sittenkin nimeno-
maan ty6td, ja missia on tyoti, sielld
on myos leipdia. Jollei Vendjalté oli-
si saatu puuta, monet maakunnan
sahat olisivat kidyneet kentis vain
puolella teholla ja vastaava madrd
miehii olisi ollut tyottdbmyyskortis-
tossa, samoin osa uittomiehista.

TERVEISET NYKYISELLE
LUONNONSUOJELUVAELLE

Uusi polvi, joka on vallannut
luonnonsuojeluyhdistykset, on
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»’Metséinhoitajien velvollisuus on tietenkin hoitaa metsid, mutta luonnon-
suojelija-metsdnhoitajalla on kaksi silmid.”’

’ampua riiskytellyt’’ joskus hauli-
kolla ja joskus jopa tykillikin ja
mielestini laukaukset ovat silloin
tilloin menneet reilusti yli maalin-
kin,

Vanhana luonnonsuojelijana mi-
nua joskus hymyilyttdi, etté ei tuo-
takaan asiaa nyt olisi tarvinnut tuol-
la tavalla sanoa ja tehdi. Olen sitd
mielté, ettd mahdollisimman paljon
pitdisi pysyid asialinjalla, niinkuin
erids tunnettu poliitikko on sanonut.
Mm. Lapissa poromiehet suuttuivat

ainakin tiettyihin luonnonsuojeli-
joihin, ja kotkien vihaaminen ei ole
loppunut vieldkiidn. Pitdisi valita
toisenlaiset menetelmiit,

Luonnonsuojelu on paljon laa-
jentunut minun ajastani. Ei aiem-
min osattu kiinnittdd huomiota niin
paljon vesistdjen ja ilman suoje-
luun. Kylld minusta on hyvi asia,
ettdi nuoriso on innolla mukana
luonnonsuojeluliikkeessid. Niin aa-
te kulkee eteenpdin ja ympériston-
suojelu edistyy.
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Ari Lyytikidinen

POHJOIS-KARJALAN HARJUMAISEMAN
KEHITYS, KAYTTO JA SUOJELU

Harjut ovat suomalaisen luonnon- ja kultturimaiseman keskeisimpii
elementtejia. Yli 10 000 vuotta sitten alkunsa saanut maisema on hitaasti
muovautunut nykyiseksi harjumaisemaksi. Erityisesti viimeisten vuosikym-
menien aikana on harjualueille tullut monenlaista kdyttoia. Laajoilta alueil-
ta ja Eteli-Suomessa harjut ovat sortuneet kauhakuormaajien kauhoihin
tai jédneet laajenevien taajamien alle. Vield on kuitenkin jaljelld suojelun ja
moninaiskiyton kannalta merkittivid harjuja. Vuonna 1980 julkistettiin
valtakunnalliset moninaiskiytto- ja suojelusuunnitelmat. Artikkelin kirjoit-
taja, tutkija Ari Lyytikdinen, on usean vuoden ajan osallistunut valtakun-

nalliseen harjututkimusprojektiin.

Viimeisen jidikauden loppupuo-
lella, noin 11 000 vuotta sitten koko
Pohjois-Karjala oli paksun manner-
jadn peitossa. Jain reuna oli kuiten-
kin sulamisen seurauksena periin-
tymaissd linteen ja luoteeseen Laa-
tokan luoteispuolella. J44n reunan
lahestyessd nykyisen Pohjois-Karja-
lan kaakkoisosia alkoi kylmi ilmas-
tovaihe. Perdidntyminen hidastui,
ajoittain pysdhtyi tai jdin reuna
saattoi paikoin edetikin. Ensim-
miistd suurta pysihtymisvaihetta
osoittaa Ensimmdisen Salpausselin
reunamuodostumakaari, jota Poh-
jois-Karjalan alueella edustavat Ki-
teen ja Tohmajidrven itdosien ja
Virtsilan reunadeltat. Jd4n reuna-
vyohyke kaartui tdlloin Lahden—
Lappeenrannan kautta Virtsilddn,
taaltd Ilomantsin eteldpuolitse Sees-
jirven (Segozero) tienoille ja edel-
leen Vienanmeren lidnsirannalle.

Jaatikko oli jakaantunut suurik-
si, varsin itseniisesti toimiviksi kie-
lekevirroiksi Pohjois-Karjalan ete-
ldosassa levittiytyi nk. Jarvi-Suo-
men kielekevirta ja timéin koillis- ja
pohjoispuolella Pohjois-Karjalan—
Kainuun kielekevirta. Ensin maini-
tun reunaan kerrostui toisen suuren
pysihdyksen aikana Toisen Sal-
pausselin mahtava reunamuodosto,

joka 5—10 km levednd, suurista
reunamoreeniselidnteisti ja kum-
muista sekd sulamisvesien kuljetta-
masta aineksesta kerrostuneista reu-
nadeltoista koostuvana vyohykkee-
nd ulottuu Pohjois-Karjalassa Kesa-
lahden eteldisimmaéstd  karjestd
Kiihtelysvaaran kohdalle (kuvat
1—4). Toisen Salpausselidn vaihees-
sa Jiarvi-Suomen kielekevirta on ol-
lut noin 10 500—10 200 vuotta sit-
ten. Vastaavasti, ehkd jo jonkin
verran aiemminkin, 10 600—10 300
vuotta sitten, on Pohjois-Karjalan
kielekevirran reuna pysdhtynyt
Kiihtelysvaaran—Huhuksen—Hat-
tuvaaran linjalle. Tihin on muo-
dostunut reunamoreenijakso (kuvat
1—3), johon liittyy suuri Selkikan-
kaan—Palokankaan reunamuodos-
to reunamoreeni- ja sandurdeltta-
osineen. Kahden kielekevirran vili-
nen ns. saumavydhyke on tlldin ol-

lut nykyisen Hammaslahden alueel- !

la, jonne on syntynyt reunadeltto-
jen seké erilaisten reuna ja sauma-
harjujen ja -kumpujen luonnehtima
kompleksinen muodosto. Kieleke-
virtojen edelleen asteittain peréin-
tyessd niiden viliseen saumaan on
kerrostunut Kiihtelysvaaran—
Kruununkankaan—Paiholan sau-
mamuodostumajakso sekd siihen

liittyvdi  Utranharjun—Lehmon—
Marjosiarkin sekd Ukonvaaran—
Vililampien harjusto. Jaamankan-
gas alkoi kerrostua kielekevirtojen
viliseen levedin railoon ja sen suul-
le.

Jaamankangas kdisittdd levedn
delttamaisen osan Kontiolahden
Uurosta Liperin Honkalammelle,
missi saumamuodostuma kapenee
suurta harjujaksoa muistuttavaksi.
Jaamankankaassa on myos pohjois-
reunalla selvipiirteinen reunamo-
reeniosa, joka on kasaantunut Poh-
jois-Karjalan kielekevirran reunan
eteen. Samaa reunavaihetta, noin
10 000 vuotta sitten, edustanevat
Uimaharjun—Suomun—Piilon—
Pitkdjdrven linjan reunamoreenit ja
reunadeltat (kuvat 1 ja 3).

Sulavan jaitikén reunavyohyk-
keelld auenneisiin suuriin railoihin
ja jdan sisdisiin tunneleihin kerros-
tui sulamisvesien kuljettamasta ai-
neksesta vaihtelevan kokoisia yksit-
taisd harjuja tai suuriakin harjusto-
ja. Kapeahkoja, jyrkkirinteisid har-
juseldnteitd voidaa pitdd jdatikon
alla tai sisdlld olleisiin sulamisvesi-
tunneleihin kerrostuneina (kuva 5).
Sen sijaan useimmat suuret, tasala-
kiset selinteet ja kaksoisselinteet
sekd muut monipuolisemmat muo-
dostot nédyttiviat kerrostuneen rai-
loihin tai jadp reunan lahtiin, Har-
jujaksoihin lfittyy usein j4in reunan
eteen pddttyneen sulamisvesivirran
suistomuotoja, harjudelttoja tai
-laajentumia. Harjut ja harjustot
ovat siten varsin monin tavoin syn-
tyneitd.

Harjujen esiintymistiheys on suu-
rin Salpausselkien ja Pohjois-Karja-
lan itdosan reunamuodostumavyo-
hykkeessd (kuva 3). Harjujaksot
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Kuva 1. Mannerjdétik6n reunan perddntymisti osoitta- Su, Jaamankangas—Uimaharju—Suomu 10 100—

vat likimiirdiset reunanasemat Pohjois-Karjalassa. 1
reunamuodostuman tai muiden marginaalisten muoto-
jen perusteella miiritetty reunanasema, 2 todennidkoi-
nen likiméirdinen reunanasema, 3 vanhempi reunana-
sema saumavyohykkeelld, 4 sulamisvaiheessa passiivi-
seksi muuttuneen jididn alue. I Ss, Ensimméinen Sal-
pausselkd n. 11 000—10 600 v. sitten; II Ss, Toinen Sal-
pausselkd n. 10 500—10 200 v. sitten; Sk—Pk, Selki-
kangas—Palokangas n. 10 600—10 300 v. sitten; Jk, Ui,

10 000 v. sitten; Ou, Outokumpu 9 900—9 800 v. sitten;
N, Nurmes 9 700—9 600 v. sitten.

Kuva 2. Jaitikon kielekevirtojen asemat II Ss:n vaihees-
sa. Hammaslahden—Kiihtelysvaaran—Jaamankan-
kaan saumamuodosto on rakentumassa. Ha Hammas-
lahti, Jk Jaamankangas, Pu Putkelan harjusto, Sk—Pk
Selkikangas—Palokangas. 1 jdin liikesuunta, 2 reuna-
muodosto, 3 saumamuodosto.

ovat yleensd kohtisuorassa reuna-
muodostumia vastaan ja ne kuvas-
tavat piipiirteissddn jaan sulamis-
vaiheen viimeisid liikuntosuuntia.
Alustan topografia on aiheuttanut
jddn liikkkeeseen paikallisia poikkea-
mia, vaikuttanut jddn railoutumi-
seen ja siten harjujaksojen sijoittu-
miseen. Lopulta jddn ohetessa suu-
ret kallioperikohoumat kuten Ko-
lin—Kiihtelysvaaran  vaarajakso,
ovat saattaneet jakaa jaitikkod osa-
kielekkeiksi.

Jaamankangasvaiheen jilkeen il-
masto liampeni ja jadtikon sulami-

nen nopeutui. Outokummun alueel-
la eri suuntiin vetdytyvien kieleke-
virtojen reunoille lohkeili siteittii-
sid railoja, joihin sulamisvesivirrat
hakeutuivat., Outokummun harjus-
to ja reunadeltta muodostuivat (ku-
vat 1 ja 3). Noin 9 500 vuotta sitten
Pohjois-Karjalan kielekevirran jain
reuna oli jokseenkin Siilinjarven—
Rautavaaran—Kuhmon linjalla.
Jarvi-Suomen kielekevirran reuna
kaartui vastaavasti Kuopion—Riis-
taveden tienoilta Pieksimielle ja
Jyviskyldn etelipuolelle. Pohjois-
Karjala oli siis vapautunut jiisti

mahdollisesti aivan luoteisinta kolk-
kaa lukuunottamatta.

Huomattava osa Pohjois-Karja-
lan eteld- ja keskiosien harjualueista
joutui jdidn sulamista seuranneiden
vesistovaiheiden peittimiksi. Ran-
tavoimat, aallokko ja my6s jddn
ty6ontd muovasivat muodostumien
rinteitd ja veden pinnan tasassa ol-
leita lakia. Tyypillisia rantamerkke-
jd ovat kulutustérmait, kivi- ja loh-
karevallit, hiekkaiset rantavallit se-
ki rantatasanteet,

Jaatikon déreisissd  oloissa ja
muinaisten vesistdjen rannoilla tuu-
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Kuva 3. Pohjois-Karjalan harjualueet (reuna-, sauma- ja harjumuodostumat). Harjualueet mustalla, vesistot

viivoituksella. Harjualueiden tulkinta tekijén 10. 5. 1979,




Kuva 4. Osa II Ss:n reunamuodostosta Kiihtelysvaaran Sykdénvaarassa.
Etualalla delttatasannetta kuolleen jddn kuoppineen, taustalla reunamuo-
dostumakumpuja ja delttaan liittyvid harjuja. Julkaistu Ilmailuhallituksen

luvalla.

Kuva 5. Harjuselinne on tavallisimmin jyrkkirinteinen ja kapeahkolaki-
nen. Metsiteiden rakentaminen on monin paikoin muuttanut harjumaise-
maa. Juuka.

len voima oli huomattavasti suu-
rempi kuin nykyisin. Kun kasvilli-
suus ei vield sitonut hiekkaa, tuuli
pédsi kuljettamaan ja kasaaman si-
td lentohiekkamuodostumiksi, dyy-

neiksi ja peittohiekkakerrokseksi
paikoin harju- ja reunamuodostu-
mien péille. Hienompaa tuulen kul-
jettamaa ainesta, ns. 10ssid esiintyy
paikoin Salpausselkidvyohykkeelld.
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Pohjois-Karjalan dyynialueet sijait-
sevat yleensd harju-, reuna- tai sau-
mamuodostumien liepeilli, mm.
Tohmajarven Vatalassa, Liperin
Honkalammen—Kuoringan seudul-
la, Kontiolahden Lehmossa ja Liek-
san Pankakoskella. Joitakin dyyni-
alueita on syntnyt Hoytidisen pur-
kautuessa vuonna 1859 kuivalle jaa-
neille hietikoille.

HARJUJEN KASVILLISUUS
LEVIAA

Jo myohiisjddkaudella alkoi kas-
villisuuden levidminen jadstd va-
pautuneille harjualueille. Lzhinni
jadtikkod oli kasviton vydhyke, sitd
seurasi tundramainen Kkasvillisuus
joka vaihettui nykyisen tunturikoi-
vikon kaltaiseksi koivuvyohykkeek-
si. Paikoin esiintyi myos aromaista
kasvillisuustyyppid jota luonnehti-
vat marunalajit (Artemisia spp.).
Monet harjualueiden tunnusomai-
set lajit olivat saapuneet sillanpdi-
asemiin Pohjois-Karjalan itipuolel-
le jdattoménd siilyneiltd alueilta
koillisesta, Harjujaksoja ja reuna-
muodostumia mydten ndmi levisi-
viat Pohjois-Karjalaan osaksi suo-
raan idistd, osaksi Laatokan luo-
teispuolitse  Salpausselille. Naitd
varhaisia saapujia olivat mm. keu-
lankirki (Oxytropis campestris ssp.
sordida), tunturikurjenherne (As-
tragalus alpinus ssp, arcticus) ja il-
meisesti myds masmalo (Anthyllis
vulneraria ssp. fennica).

Tarkeimmait harjukasvien saapu-
mistiet nidyttivit seurailevan Laato-
kan pohjoispuolista harju- tai sau-
mamuodostumajaksoa sekd Karja-
lan kannaksen harju- ja saumamuo-
dostoja Salpausselille, jatkuen lin-
teen reunamuodostumilla, luotee-
seen suurilla harjujaksoilla ja poh-
joiseen Toista Salpausselkdd Jaa-
mankankaalle. Tiiltd levidminen
jatkui linteen ja luoteeseen sauma-
muodostumajaksolla ja siihen liitty-
villd harjujaksoilla.

Kuva 6. Harjujen moninaiskdytto-
tutkimuksen yhteydessd todetut
keulankirjen (Oxytropis
campestris ssp. Sor-
dida), 1 ja tunturikurjenher-
neen (Astragalus alpi-
nus ssp. arcticus), 2
esiintymit Pohjois-Karjalassa.

Alueelle levisi kaakosta eteldi-
sempdd lajistoa kuten kanervisara
(Carex ericetorum), kangasajuruo-
ho (Thymus serpyllum ssp. rigidus)
ja hietaneilikka (Dianthus arena-
rius). Minty syrjdytti koivun harju-
alueide pddpuulajina suhteellisen
lampimalld, mutta kuivan manterei-
sella ilmastojaksolla, 8 000—7 800
vuotta sitten,

Pohjois-Karjalan  eteldkirjessi
Toisella  Salpausseldlld esiintyvi
kangasvuokko (Pulsatilla vernalis)
on levidmishistorialtaan varsin ar-
voituksellinen. Todennikoisinti
on, ettd se on saapunut alueelle kaa-
kosta ja eteldsti Karjalan kannak-
sen kautta jo varsin varhain.

Harjualueiden kasvilajisto oli
saanut kokoonpanonsa piipiirteis-
sddn noin 7 000 vuotta sitten. Le-
vinneisyydessd el useiden lajien
kohdalla sen jdlkeen tapahtunut
endd sanottavia muutoksia, mutta

lajien keskindiset suhteet harjujen
kasvillisuudessa muotoutuivat suk-
kession myo6td ja ilmaston kehitty-
essd nykyisen kaltaiseksi.

VARHAINEN
KULTTUURIVAIKUTUS

Varsin varhain maan kohotessa
vedestd ja kasvillisuuden kehittyes-
sd my6s eldimistd, ldhinnd suuret
nisikkiit, alkoi vaeltaa Pohjois-
Karjalan harjualueille. Kivikauden
ihminen seurasi kintereilld ehki jo
yli 8 000 vuotta sitten. Hengenpiti-
miksi harjoitettiin metsédstysti ja
kalastusta ja varsinkin kesdisin
asuinpaikat sijaitsivat harjualueilla
rannan tuntumassa. Useiden vuosi-
tuhansien kuluessa, esikeraamisen
Suomusjirven kulttuurin ajalta ai-
na varhaiselle rautakaudelle, par-
haille asuinpaikoille muodostui
kulttuurikerrostumia ja jii erilaisia
tarve-esineitid tai niiden kappaleita.
Suurin osa naistd asuinpaikkaloy-
doistd  ajoittuu  kampakeraami-
seen kultturivaiheeseen noin
4 000—2 000 vuotta ennen ajanlas-
kun alkua.

Harjualueiden kiytté sai niky-
vimpid  piirteitd vasta 1500
—1600-luvuilla Itd-Suomeen
levittdytyneen karjalais- jasavolais-
asutuksen ja sen mukana kaskivilje-
lyn vaikutuksesta. Liheskiiin kaik-
ki harjualueet eivit kelvanneet kas-
keamiseen, vaan lihinnd moreeni-
peitteiset reuna- ja saumamuodos-
tot sekid paikoin lossipeiteiset muo-
dostumat. Pohjois-Karjalassa on
kaskeamisen ja usein siihen liitty-
neen metsdlaidunnuksen muutta-

maa harjumaisemaa ollut runsaim- §

min reunamuodostumavydhykkeel-
14 Kesilahdelta ja Kiteelti Kontio-
lahdell, Jaamankankaan pohjois-
osassa seki paikoin Liperin—OQOuto-
kummun saumamuodostumajak-
solla. Nykyisin nidmi alueet yhi
erottuvat puuston koivuvaltaisuu-
den ja kenttikerroksen kaskikult-
tuuriin liittyvan kasvilajiston perus-
teella. Useat kaskipellot jaivit pysy-

viksi mm. Kiteen alueella, missi
varsin merkittivd osa harju- ja reu-
namuodostumista on viljelykiytos-
sa.

PAINE HARJUALUEITA
KOHTAAN VOIMISTUU

Ratsupolut ja -tiet sekd 1800-lu-
vun alun vaatimattomat maantiet
olivat alkuna Pohjois-Karjalan lii-
kenneverkon kehitykselle. Histori-
allisia teiti on mm. Toisella Sal-
pausseldlld ja Jaamankankaalla (ns.
Karjalan emitie), Liperin harjujak-
solla sekd Nurmeksen—Valtimon
harjujaksolla. Liikennereittien ra-
kentaminen voimistui 1900-luvun
alkupuoliskolla ja erityisesti vuoden
1950 jédlkeen. Samalla kasvoi liiken-
neverkon harjumaisemaa muutta-
va, osin myos tuhoava vaikutus, Si-
joittumiseen harjualustalle vaikutti-
vat mm. routimattomuus ja tienra-
kennusaineksen saatavuus. Esi-
merkkeinid voidaan mainita rinnak-
kaiset valtatie n:o 6 ja Karjalan rata
Toisella Salpausseldlld, kantatie
n:o 17 ja rautatie saumamuodostu-
majaksolla Joensuun ja Outokum-
mun valilld, Ratilanvaaran—
Huhuksen—Kienkosken maantie
Selkikankaalla ja Palokankaalla
Ilomantsissa sekd Pankakosken—
Kontiovaaran maantie Ulkkasérkil-
14 Lieksassa.

Rakentaminen harjualustalle
muuttaa luonnontilaisen harjumai-
seman kulttuurimaisemaksi. Raken-
nustoiminta edellyttdd kiviaineksen
kdyttéd, joten rakennettuihin har-
jualueisiin liittyy viistimittd enem-
min tai vihemmin selvd soranoton,
tuhoutuneen y harjumaiseman vyo-
hyke. Harjumaisemassa sijaitsevia
taajamia ovat mm. Nurmes—Poro-
kyld, Valtimo, Viinijarvi, Ylimylly,
osaksi Outokumpu, Liperi, Ham-
maslahti, Kitee, osaksi Kesilahti se-
ki Uimaharju. Harjumaiseman tu-
houtuneisuus on voimakkainta Jo-
ensuun seudulla, Outokummussa ja
Nurmeksen ympéristossa (kuva 7).

Piddosa Pohjois-Karjalan harju-




alasta on metsiatalouskaytossé.
Hakkuiden seurauksena muuttu-
nutta harjumaisemaa voidaan pitidi
luonnontilaiseksi uudistuvana. Toi-
saalta suuret toimenpidealueet edel-
lyttavdt nykyisin raskasta tekniik-
kaa, metsidtieverkon rakentamista
ja raskaita koneita puunkorjuussa.
Mets4taloustoiminnan aiheuttamat
harjumaiseman muutokset ovat voi-
makkaimpia ja laajimpia Ilomant-
sissa, Lieksassa, Nurmeksessa ja
Juuassa.

HARJUALUEIDEN
MONINAISKAYTTO JA
SUOJELU

Harjualueiden moninaiskdyton
piiriin  kuuluvat luontaiselinkeino-
jen harjoittamisen lisiiksi mm. luon-
nontuotteiden keruu, metsistys,
retkeily ja kuntoliikunta seki harju-
alueiden pohjavesivarojen kiytto.
Suojelualueiden muodostaminen
voidaan katsoa osaksi moninaiskiy-
ton kenttaa.

Sora ja hiekkamuodostumat ovat
antoisimmiksi todettuja pohjave-
den muodostumisalueita. Keski-
médarin 30—50 % sadannasta imey-
tyy pohjavedeksi. Useimmat taaja-
mien ldhelld sijaitsevat harjualueet
on mdédritelty vesilain nojalla suo-
jeltaviksi pohjavesialueiksi, esimer-
kiksi osat Jaamankankaasta, Ut-
ranharju, Kruununkangas, Outo-
kummun Iso Juurikan alue, ja mo-
nilla ndist4 on jo toiminnassa olevia
pohjavedenottamoita. Samoille alu-
eille suuntautuvat moninaiskdytolli-
set intressit ja harjujen suojelun tar-
ve ovat yhteensovitettavissa ja
useimmiten ne tukevat toisiaan.
Moninaiskaytolli on kohtuullist
edellytykset metsitalousharjuilla,
mutta harjumaille huonosti soveltu-
vat kovat toimenpiteet kaventavat
mm. marjastuksen ja retkeilyn
mahdollisuuksia (kuvat 4—35).

Maapinta-alaltaan 360 ha:n laa-
juinen Petkeljirven kansallispuisto

Kuva 7. Tuhoutunutta ja rakentamisen muuttamaa harjumaisemaa Poro-
kyldn Pitkdamaéelld Nurmeksen— Vanhakyldn harjualueella. Julkaistu Ilmai-

luhallituksen luvalla.

(kuva 8) seki pieni kangasvuokkoa
kasvava harjualue Kiteen Leinidvaa-
rassa ovat maakunnan ainoat luon-
nonsuojelulakiin perustuvat harju-
jensuojelualueet. Sen vuoksi metsi-
hallinnon erikoismetsilld, aarnialu-
eilla ja luonnonhoitometsilldi on
varsin suuri merkitys. Pddosa har-
jualueiden 13:sta erikoismetsésti si-

jaitsee Lieksan hoitoalueella.
Huomattavimmat ovat Suomun
—Patvinsuon aarnialueeseen  si-

siltyvd Suomunjidrven harjusto ja
osa reunamoreenia sekd Ukonsar-
kidn luonnonhoitometsi  Liek-
sassa, Raesirkkien, Kangas-
valkeisen ja Kukonsirkin luonnon-
hoitometsidt Nurmeksessa. Osaksi
luonnonhoitometsidn tapaan hoide-
taan Metsdntutkimuslaitoksen Ko-
lin tutkimusmetsiin kuuluvia harju-
saaria Pieliselld (kuva 8). Nykyiset
suojelualueet kisittiviat piidasiassa
osia  pitkittdisharjujaksoista ja
edustavat siten melko yksipuolisesti
erilaisia geologisia muotoja. Reuna-
muodostumia on vain Suomun ja
Jyrinvaaran aarnialueilla, osaksi

my6s Petkeljiarvelld. Suurilla reuna-
ja saumamuodostoilla ei ole lain-
kaan suojelualueita.

INVENTOINTIA, SUUNNITTE-
LUA JA TULEVAISUUDEN-
NAKYMIA

Lianeittdin tarkastellen Pohjois-
Karjalan soravarat ovat maan suu-
rimmat, noin 8,7 mrd m’. Mutta
alueellinen jakautuminen on epita-
sainen, silli pddosa soravaroista on
Outokummun—Hattuvaaran linjan
eteldipuolella. Merkittdvimmat
niukkasoraiset alueet ovat Lieksan
pohjoispuolella Nurmeksen suun-
taan, Ilomantsin ja Tuupovaaran
vililla sekd Polvijiarven ja Juuan
kuntien ldnsiosissa. Tosin soran tar-
ve on ndilld alueilla suhteellisen vi-
hiinen, joskin yksikin tienparan-
nus- tai -rakennushanke voi merkiti
ainoan sidilyneen harjun tuhoutu-
mista. Soran kuljetusmatkat tulevat
ilmeisesti kasvamaan Nurmeksen—
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Porokyldn alueella, missi huomat-
tava osa suuren harjujakson sorava-
roista on jaianyt asutuksen ja teiden
alle.

Harjujen moninaiskidyttotutki-
muksen yhteydessd on inventoitu ja
luetteloitu yhteensd 237 luonnonti-
laista tai siedettdvdssd méirin
muuttunutta harjualuetta, joilla on
merkitystd suojelun ja moninais-
kdyton kannalta. Edustavuutensa ja
sdilyneisyytensid perusteella nidmi
on luokiteltu neljddn arvoluokkaan:
kansainvailisesti, valtakunnallisesti,
alueellisesti ja paikallisesti arvokas.
Arvoluokittainen ja pinta-alajakau-
ma on seuraava:

Arvoluokka kpl
| 1
II 25
111 97
v 114
Yhteensi 237

Korkeimpiin arvoluokkiin kuulu-
via harjualueita ovat mm. osat Sel-
kikankaasta ja Palokankaasta, osa
Petkeljirven—Putkelan harjujak-
sosta, Koitereen Lammassaaren
harjusto ja Petronsaari, osa Kolin
edustan harjujaksosta, Kannusvaa-
ran alue Tohmajirvelld Toisella
Salpausselilld, Jukavaaran alue
Kiihtelysvaarassa, Kruununkangas
—Pollonvaara Kontiolahdella, osat
Jaamankankasta Kontiolahdel-
la, Liperisséd ja Outokummussa, Pii-
losensarkéit Lieksassa sekd Raesir-
kat — Liiterinmdki Nurmeksessa.
Luonnontilaista harjumaisemaa on
absoluuttisena pinta-alana eniten
Ilomantsissa, Lieksassa, Kontiolah-
della ja Tohmajirvellda (kuva 9).
Jos harjumaiseman siilyneisyytta il-
maistaan prosenttiosuutena maa-
alasta, kirjessi on Kesilahti, seu-
raavina Ilomantsi, Kontiolahti ja
Tohmajérvi, kaikissa nédissd 2—3 %
maa-alasta. Koko Pohjois-Karjalas-
sa arvo on noin 1.2 %, mik4 on ne-

Kuva 8. Kolin edustalla Pieliselld sijaitseva harjusaarijono on tirked osa
erdsti kansallismaisemaamme. Etualalla vasemmalla Kaunisniemen kérki,
Laitosaari ja taustalla Kolin vaaroja. Julkaistu Ilmailuhallituksen luvalla.

pinta- % keski-
ala ha arvo ha
1 400 6.4 1 400.0
7 341 33.5 293.6
8 331 38.0 85.9
4 844 22.1 42.5
21916 100.0 92.5

linkertainen muihin Vili-Suomen
seutukaava-alueisiin verrattuna.
Kun tarkastellaan toisaalta vies-
tomaiirad ja taloudellisia resursseja,
sorankulutusta ja kidyettdvissd ole-
via soravaroja sekd toisaalta luon-
nontilaisen harjumaiseman miiri,
harjujen siilyttimismahdollisuudet
nayttavit kohtalaisen suurilta. On-
gelmakohtia kuitenkin muodostuu
suurimpien asutuskeskusten lidhei-
syyteen. Maankdyton ristiriitojen
ratkaiseminen on mahdollista, kun
tunnetaan moninaiskiytén ja suoje-
lun tarpeet, maidritetidn tdsmalli-
sesti sorankulutus ja ennustetaan
tuleva tarve riittdvan pitkdn aikavi-
lin tarkastelun perusteella. Eri
suuntaisia intressejd yhteen sovitta-
valla suunnittelulla, siini mdiirin
kuin nykyisten maanomistusolojen
vallitessa on mahdollista, voidaan
osoittaa ensisijaiset suojelu- ja mo-
ninaiskdyttoharjut ja nédiden intres-
sien kannalta toissijaiset, mutta so-
ranottoon soveltuvat alueet. Maan-

kamaran ainesten ottamista koske-
van lainsdidiannon lopullinen muo-
toutuminen ja voimaan tulo ilmei-
sesti antaa paremmat ldhtékohdat
ainakin arvokkaimpien harjualuei-
den suojelulle. Tosin jo lakiehdo-
tuksen kisittelyvaihe on antanut
viitteitd siitd, ettei kovin mittavaan
optimismiin ole aihetta.

Kuva 9 . Suojelun ja moninaisk4y-
ton kannalta merkittivd harjuala
kunnijttain ja arvoluokittain. Indek-
~i: I—=IV arvoluokat kansainviilises-
td paikalliseen, pylvddn IV korkeus
vastaa 500 hehtaaria.
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Juha Hiamaildinen

RUUNAA 80

’Ruunaan rantoja paljaaksi’’, ’ Avohakkuualueet tuhoavat erimaan’’,
Ruunaankosket pulpahtivat taas kerran julkisuuden valokeilaan eriiini
Ympiristovuoden huhtikuun aamuna, kun lehdet tiesivit kertoa metsihalli-
tuksen tehneen alueella maisemanhoidollisia hakkuita.

Kesin aikana koskilla sitten vieraili monenlaista virkamiestd ja paitta-
jai titd maisemanhoitoa ihmettelemissi. Joka tapauksessa niméi hakkuut
olivat samalla alkusoitto myos sille, ettd keskustelu laajeni kisittdmiéidn ko-
ko Ruunaan alueen tulevan kiyton ja kohtalon. Seuraavassa kiydian lyhy-
esti lipi Ruunaan asian vaiheita ympiristovuoonna 1980,

Pohjois-Karjalan lddninhallitus
kirjoitti 28. huhtikuuta maa- ja
metsitalousministeridlle koskireitin
hakkuista ja pyysi ministeriditd ryh-
tymiin toimenpiteisiin ’’suunnitel-
tujen hakkuiden ja muiden mahdol-
listen metsidnhoitotdiden lykk#dmi-
seksi siksi, kunnes niiden tarpeelli-
suus ja tarkoituksenmukaisuus alu-
een virkistyskdyton, maisemansuo-
jelun ja soidensuojelun kannalta on
selvitetty’””. — Tyot keskeytettiin
sittemmin ilmeisesti metsihallituk-
sen piddjohtajan madriayksestai.

LAANINHALLITUS
KYSYY

Toukokuun 9. pdivini lddninhal-
litus ldhetti erdille viranomaisille ja
jérjestoille Ruunaan alueen suoje-

lua koskevan muistion ja pyysi niil-
td lausuntoa alueen tulevasta kiy-
tostd ja kansallispuistohankkeen
ajankohtaisuudesta. Muistion lih-
tokohtana oli se seikka, ettd vahvis-
tetussa seutukaavassa Ruunaan
koskireitti oli varattu virkistysalu-
eeksi ja osa Ruunaanjirven takaista
erdmaa-aluetta suojelualueeksi,
minki lisdksi kaikki kansallispuis-
tokomitean v. 1976 esittimin Ruu-
naan kansallispuiston alueen suot
sisdltyvat valtioneuvoston vahvista-
maan soidensuojelun perusohjel-
maan. Kumpikin suunnitelma edel-
lytt4d erityisid toteuttamistoimia.
Lidninhallituksen saamissa lau-
sunnoissa Lieksan kaupunki ja
Pohjois-Karjalan = Maakuntaliitto
pitiviat nykyisid paatoksid riittdvind
katsoen kuitenkin, ett4 koskireitistd

voidaan muodostaa ulkoilulain mu-
kainen valtion retkeilyalue. Seutu-
kaavaliiton suhtautuminen kansal-
lispuistoajatukseen oli mydnteisem-
pi. Varauksettomasti suojeluhan-
ketta tukivat Joensuun korkeakou-
lu ja Pohjois-Karjalan luonnonsuo-
jelupiiri. Rajavartiolaitos esitti sel-
laisen erityisalueen muodostamista,
missd liikkuminen rajavyohykkeen
tuntumassa ei olisi nykyistd laajem-
paa. Metsihallitus ei vastannut mi-
taan.

Seuraavaksi asiaa kisiteltiin 144-
nin  ympéristonsuojeluneuvottelu-
kunnan kokouksessa viidenteni ke-
sikuuta Nurmeksessa. Pitkdn kes-
kustelun jilkeen neuvottelukunta
péitti esittdd koskireitin muodosta-
mista valtion retkeilyalueeksi ja
Ruunaanjiarven takaisen alueen
suojelemista luonnonsuojelualuee-
na.

VIRALLINEN ALOITE

Valtioneuvostolle 4. 7. 1980 li-
hettdmaissddn kirjeessd lddninhalli-
tus, edelli mainitut kannanotot
oheistaen, esitti, etti valtioneuvosto
ryhtyisi toimenpiteisiin Ruunaan
aluetta koskevien suojelupdidttsten
ja -suunnitelmien yhdentdmiseksi ja
toteuttamiseksi. Laininhallituksen
kdsityksen mukaan Ruunaan alue
on niin arvokas luonnonsuojelu-
kohde ja kansallinen luonnonn#hté-
vyys, ettd kansallispuiston perusta-
minen edelleen on tarkoituksenmu-
kaisin ratkaisu.

Vastaus tuli miltei paluupostissa.
Maa- ja metsidtalousministerid tote-
si 23, heindkuuta pitdvinsi Ruu-
naan aluetta maamme arvokkaim-
piin kuuluvana luonnonalueena ja
ryhtyvinsd lddninhallituksen aloit-
teen mukaisesti suojelua koskevaan
valmistelutyohon, minka vuoksi se
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ilmoitti metsdhallitukselle, ettei
"’alueen luontoon tulisi kansallis-
puistokomitean ehdottaman ra-
jauksen sisdpuolella puuttua metsa-
taloudellisin toimenpitein ennen
kuin alueelle on laadittu suojelun
edellyttimi kdytto- ja hoitosuunni-
telma’’.

LIEKSA VASTUSTAA

Uudestaan esille  nousseeseen
kansallispuistohankkeeseen reagoi-
vat voimakkaan kielteisesti Lieksan
kaupunki ja Hattuvaaran kylitoi-
mikunta. Niiden yhteinen lihetysto
kdvi alkusyksystd esittiméidssid pai-
kallisen mielipiteen maa- ja metsi-
talousministeri Tdhkidmaalle ja ym-
paristoministeri Koikkalaiselle.
Ladninhallitukselle kyldtoimikunta
esitti vield erikseen nikemyksensi
6. 10. jarjestetyssd neuvottelussa.

Vastustus perustuu ennen muuta
tyollisyysndkokohtiin.  Kirjelmien
mukaan Ruunaan alueen metsien
jadminen talouskidytén ulkopuolelle
vie tyopaikan 26 metsurilta. Mm.

maaherra Timonen piti tdtd metsi-
hallituksen laskelmiin perustuvaa
lukua melko lailla yliarvioituna.
Tyollisyysvaikutuksia Ruunaan alu-
een suojelulla tietenkin on. Niiden
hoitaminen on suojelualueen perus-
tamisen edellytys.

Julkisuuteen ristiriita luonnon-
suojelun ja tyollisyyden vililld kui-
tenkin taas kerran saatettiin raflaa-
vasti; mm. maakunnan ykkoslehti
uutisoi ilman sitaatteja ja selityksii:
Hattuvaaran kyldlle Ruunaan
kansallispuisto toteutuessaan mer-
kitsisi tdydellistd kuoliniskua’’.

VALMISTELU JATKUU

Asian valmistelu joka tapaukses-
sa jatkuu maa- ja metsidtalousminis-
teriossd. Se kdy neuvotteluja mm.
metsihallituksen kanssa, minka jal-
keen asia tulee vield keskusteluun
lddnin ja kunnan tasolla. Valtioneu-
voston pditdksid lienee odotettavis-
sa joskus ensi kevdina.

Ruunaa-keskusteluun tuli kesin
kuluessa muutakin uutta viria.

Léaninhallitus sai epivirallisesti tie-
tdd jo pitkddn valmistellusta silta-
suunnitelmasta yli Lieksanjoen ja
tien tekemisestd valtakunnan rajalle
Ruunaan alueen lipi. Asialla on
Enso-Gutzeit Oy, jonka tarkoituk-
sena on uuden tieyhteyden kautta
kuljettaa Neuvostoliitosta ostetta-
vaa puuta kymmenen vuoden ajan
Uimaharjuun ja muille kidytt6pai-
koille. Tiesuunnitelma oli tuossa
vaiheessa valmisteltu jo hyvin pit-
kdlle mm. rajavaltuutettujen neu-
votteluissa. Luonnonsuojeluviran-
omaiset voivat vain tyytyd to-
teamaan tapahtuman ja todeta, ettd
pahemmastakin paikasta tie olisi
voitu tehdd.

Keskustelu Ruunaankoskien koh-
talosta on siis ympéristovuonna laa-
jentunut késittimiin koko Ruu-
naan alueen. Itse koskia ei kai mi-
kddn télld hetkelld uhkaakaan; on-
han mm. Pohjois-Karjala toimikun-
ta tiettdvisti padtynyt esittimaiin,
ettd Ruunaankosket tulee jéittii ra-
kentamatta — nimenomaan luon-
nonsuojelullisin perustein.
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Heikki Vesajoki

MUINAISIA AALLONMERKKEJA POHJOIS-

KARJALAN KALLIOPERASSA

Maankuoren varhaisten kehitysvaiheiden selittimisessid toimii periaate
»’nykyisyys on menneisyyden avain’’. Hyvin esimerkin tisti tarjovat Poh-
jois-Karjalan kvartsiiteissa tavatut aallonmerkkikuvioitukset, joiden perus-
teella on voitu tehdi piditelmid kuseisen kivilajin todendkdisistd perimmai-
sistii syntyolosuhteista, Ne muodostavat siten eridin pienen, mutta téirkedn
osan siind palapelissii, jossa pyritidin rakentaaan kuvaa maamme geologi-
sesta kehityksesti.

Aallonmerkkikuviot uimaranto-
jen hiekkapohjilla, puro- ja jokiuo-
mien pohjahiekassa sekd tuulentui-
vertamilla paljailla hietikoilla ovat
siind maidrin tavanomainen ilmig,
etteividt ne yleensa heritid sen kum-
mempaa huomiota. Sen sijaan aal-
lonmerkkien 16ytyminen kalliopin-
noilta, etdilld nykyisistd rannoista
ja korkealla niiden yldpuolella, on
tavallisuudesta poikkeavaa ja ai-
heuttaa ihmettelevid kysymyksid
niiden alkuperéstd ja myohemmisti
vaiheista. ,Maamme kallioperassi
aallonmerkit liittyvit joko hiekka-
kiveen, kuten Satakunnassa, tai eri
puolilta maatamme tavattaviin
kvartsiittijaksoihin. Pohjois-Karja-
lan alueella aallonmerkkejd on ta-
vattu sieltd tdaltd kvartsiittijaksos-
ta, joka ulottuu luode—kaakko-
suuntaisena kapeana nauhana Kolin
alueelta Kiihtelysvaaran suuntaan
(kuva). Seuraavassa pyrin, geologis-
ta kirjallisuutta valjasti mukaellen,
luomaan pelkistetyn kuvan niiden
aallonmerkkien syntyyn ja myo-
hempiin vaiheisiin liittyvistd mui-
naisista geologisista tapahtumista.

Pohjois-Karjalan kvartsiittijak-
son itdpuolinen alue kuuluu laajaan
Iti-Suomen  graniittigneissikomp-
leksiin, joka edustaa vanhimpia kal-
lioperdalueita maapallolla. Radio-
aktiiviseen hajaantumiseen perustu-
vat ikamdéiritykst ovat osoittaneet
erdiden graniittigneissialueen kivila-
jien idksi 2 700—3 200 miljoonaa
vuotta. Graniittigneissialueen kisi-
tetidn tuolloin muodostaneen ns.
Jatulimantereen, joka ulottui Laa-
tokasta Lappiin ja Kuopion tienoil-
ta Adnisjdrvelle saakka. Satojen
miljoonien vuosien saatossa timin
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muinaisen manneralueen pinnan-
muodot tasoittuivat kulutuksen seu-
rauksena, kallioperdn rapautuessa
kiviksi, soraksi ja hiekaksi. Kasvit-
tomalla, autiolla maanpinnalla tuuli
péisi vapaasti kuljettelemaan hiek-
kamassoja kasaten niitd paikoin
kymmenid, mahdollisesti satojakin
metrejd paksuiksi lentohiekkaker-
rostumiksi.

Paksujen  rapautumiskerrostu-
mien peittimid manneralue alkoi
myShemmin syysti tai toisesta hil-
jalleen vajota, jolloin meri alkoi
tyontyd sen reunoille linnestd ki-
sin. Samanaikaisesti virtaava vesi ja
tuuli kuljettivat mantereelta rapau-
tumistuotteita mereen, jossa ne jou-
tuivat rantavoimien lajittelun, kul-
jetuksen ja uudelleenkerrostamisen
kohteeksi. Yleisesti ottaen tdmi
merkitsi sitd, ettd lihinnd rantaa
kerrostuivat karkeimmat ainekset,
kivet ja sora, niiden edustalle hiek-
ka, kun taas hienoimmat hieta-, hie-
su- ja saviainekset kulkeutuivat ja
kerrostuivat etddmmalle meren
pohjan altaisiin nykyisten Viinijar-
ven, Pyhiselidn ja Hoytidisen alueil-
la. Aivan kuten nykyisillikin ran-
noilla, tietyn aallokon voimakkuu-
den vallitessa, veden ja hiekan raja-
pintaan syntyi aallonmerkkikuvioi-
tusta, joka kerrostumisen jatkuessa
saattoi sdilyttdd muotonsa tietyilld
kerrospinnoilla.  Hiekkakerrostu-
mien vahvuuden lisdidntyessa jopa
satoihin metreihin, ne alkoivat pu-
ristua ja kovettua hiekkakiveksi.
Kivettyminen eteni alhaalta ylOs-
piin ja tietyilld kerrosvilipinnoilla
aallonmerkkikuvioitus sdilyi muut-
tumattomana. Vastaavalla tavalla
merenpohjan altaisiin kerrostuneet
hienojakoisemmat sedimentit ko-
vettuivat niitd vastaaviksi kerrostu-
neiksi kivilajeiksi kuten savikiveksi.
Karkea rapautumisaines mante-
reen reunaosissa iskostui sorakivek-
si eli konglomeraatiksi.

Meren levidminen muinaisen
mantereen reunaosien ylle oli il-
maus jannitystilan syntymisestd
maankuoressa, mikd johti vuorijo-

nopoimutukseen. Lédnnestd suun-
tautuvan tyonnoén vaikutuksesta
merenpohjan kerrokset alkoivat
poimuttua. Merestid kohosi esiin tu-
liperdisia saaria ja saarijonoja, joi-
den viliin jai vihitellen kokoonpu-
ristuvia syvanteitd. Maanjéristysten
jatkuvasti vavahduttaessa maan-
kuorta, se samalla lohkeili laatoiksi,
joiden itdreunat kohosivat ylos ja
tyOntyivdt enemmain tai vihemmin
paillekkdin. Maankuoren liikuntoi-
hin liittyvien korkeiden liampdtilo-
jen ja suuren paineen vaikutuksesta
sedimenttikivilajit kiteytyivdt uu-
delleen, esimerkiksi savikivi muut-
tui hienojakoiseksi kiilleliuskeeksi
eli fylliitiksi ja hiekkakivi kvartsii-
tiksi. Liikunnot ulottuivat lopulta
mantereen reunaosiin saakka, jol-
loin nykyiset Kolin—Kiihtelysvaa-
ran jakson kvartsiittipatjat, joiden
kokonaisvahvuus vaihtelee
200—400 m:n vililld, puristuivat
graniittigneissialustaa vasten samal-
la nousten ldnteen kallistuvaan
asentoon. Paikoin kvartsiittipatjo-
jen ja graniittigneissialustan viliin
jdi pohjakonglomeraatteja, joista
huomattavimmat ovat Kiihtelysvaa-
ran Polkkylammen ja Viesimojoen
esiintymit. Hiekasta hiekkakiveen
ja edelleen kvartsiittiliuskeisiin pe-

riytyvistd  aallonmerkkikuvioituk-
sista osa sdilyi edelleen liuskeiden
vilipinnoilla ja joutui tidten nykyi-
seen asemaansa.

Tam4i noin 1 800 miljoonaa vuot-
ta sitten tapahtunut vuorijonopoi-
mutus ei suinkaan ollut mikdan
dkillinen luonnonmullistus, vaan ta-
pahtumien eteneminen oli varsin
verkkaista. IThmisidn aikana sita tus-
kin olisi havainnut muuta kuin
mahdollisesti joitakin tulivuoren-
purkauksia ja maanjaristyksia, Tu-
hansia, ehkd miljoonia vuosia kes-
tettydin sen tuloksena syntyi kui-
tenkin Pielisen ja Kuopion viiliselle
alueelle mahdollisesti nykyisid Alp-
peja muistuttava poimuvuoristo,
Karelidit, joka ulottui Laatokalta
aina Lapin perukoille saakka. Seu-
raavien satojen vuosimiljoonien ai-
kana tdmid muinoin niin mahtava
vuoristo kuitenkin ehti kulua tasai-
seksi jo paljon ennen viimeisti jai-
tikGitymistd, joka antoi viimeisen
silauksen karjalaisesta vuorijonosta
jaljelld olevien juuriosien pintaan.

Kirjallisuutta:
Simonen, Ahti (1964). Kallioperid. Teokses-
sa Suomen geologia, Toim. K. Rankama.
Viyrynen, Heikki (1954). Suomen kalliope-
rd. Tiedekirjasto N<O 27.




VUODENAJAT




24

Markku Kirsi

UHKAAVATKO ILMANSAASTEET
POHJOIS-KARJALAN LUONTOA?

Kaikista elinympéristomme laatua heikentivisti tekijoistd ilman saastu-
minen on vaikutusalueeltaan laajinta. Ilman saasteet eiviit tunne valtakun-
tien rajoja. Askettiin Kiinan ilmakehissii suorittaman ydinkokeen aiheut-
tama saastepilvi maailmanympirimatkallaan ylitti Suomen noin 11 km:n
korkeudella. Parhaillaankin Puolasta, Baltian maista, Leningradin alueel-
ta, Ruotsista ja Keski-Euroopasta eteliiset ja lounaiset ilmavirrat kantavat
mukanaan saasteita maahamme ja koillisvirtaukset tuovat niitdi Murmans-
kin alueelta. Pohjois-Karjalaan ilman saasteita kantautuu lisiksi kotimaas-
ta: Kaakkois-Suomen puunjalostustehtaiden seki ruuhka-Suomen teolli-
suus- ja limmityslaitosten korkeista piipuista ja tietysti myos kotimaakun-

tamme alueelta.

SAASTUKKEET

Rikin oksidit. Kaukokulkeutumi-
sessa oleellisin ilman saastuke on
rikkihappo ja sen suolat, sulfaatit,
jotka aiheuttavat sadeveden happa-
moitumisen eli happosateet Rik-
kiyhdisteita joutuu ilmakehidin
huomattavia méarid luonnon omis-
ta prosesseista, biologisen hajoami-
sen tuloksena, meriroiskeista ja tuli-
vuorista — itse asiassa luonto tuot-
taa enemmain rikkiyhdisteitd ilmaan
kuin ihminen. Laajamittaisia ongel-
mia rikkisaasteista on muodostunut

vasta 1950-luvun puolivilin jilkeen
kun teollisuus laajeni ja alkoi li-
sddntyvissd maddrin kdyttdd fossiili-
sia polttoaineita, eritoten 6ljyi. Ol-
jy4, kivihiiltd ja turvetta poltettaes-
sa niiden sisidltimi rikki vapautuu
oksideina, pidasiassa rikkidioksidi-
na (80,), ilmakehéin. Ilmassa rikin
oksidit muuttuvat monin eri tavoin
ja laskeutuvat lopulta maahan ja
kasvien pinnoille. Laskeutuminen
on joko happosateen muodossa ta-
pahtuvaa mirkidlaskeumaa tai kui-
valaskeumaa, jolla ymmirretdin
saastukkeen laskeutumista kaasu-

muodossa tai partikkeleihin sitoutu-
neena. Thmisen toiminnan tulokse-
na vuosittain ilmaan joutuu rikkii
50 Tg (Tg = 10? g = miljoonaa
tonnia). T4st4d noin 2/3 on peréisin
séhkon tuottamisesta ja loppuosa
pddasiassa teollisuuden prosesseis-
ta.

Typen oksidit. Fossilisista poltto-
aineista joutuu ilmaan suuri miird
muitakin haitallisesti vaikuttavia ai-
neita. Niistd typen oksideilla (NO,
NO,) on huomattava merkitys hap-
posateiden muodostajina. Typen
oksidit hapettuvat ilmassa typpiha-
poksi ja nitraateiksi. On esitetty ar-
vioita, ettd Linsi-Euroopan happo-
sateissa typpihappo aiheuttaa 1/3
sadeveden happamuudesta ja 2/3
aiheutuu rikkihaposta. Typen oksi-
deja joutuu ihmisen toimesta il-
maan eniten hiilen ja 6ljyn poltosta
seki liikkenteen polttomoottoreista.

Hiilen oksidit. Madrallisesti yli-
voimaisesti suurimpia ilman saas-
tukkeita ovat hiilimonoksidi eli hi-
ki (CO) ja hiilidioksidi (CO,). Hiili-
monoksidi muodostaa ympiristo-
ongelmia ihmiselle vain kaupunki-
ilmassa, jonne siti joutuu eniten
bensiinikdyttdisisti  polttomootto-
reista, luonnolle hikikaasusta ei
tiettdvasti ole vaaraa. Hiilidioksidia
taas ei yleensi pidetd ilman saastuk-
keena, koska se ei aiheuta suoranai-
sia haittoja. Sen pitoisuuden jatku-
va lisddntyminen ilmakehidssd on
kuitenkin monien tutkijoiden mie-
lestd erds pahimpia maailmaa uh-
kaavia vaaroja, koska se voi aiheut-
taa maapallon pintalimpétilan nou-
sun useilla asteilla 14hivuosikymme-
nini. Tdmidn puolestaan pelitiin
aiheuttavan katastrofaalisia seu-
rauksia: sietimittomidn kuumien
alueiden miird voi lisddntyd mer-
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kittdaviasti, Antarktiksen ldnsiosan
jaamassojen osittainenkin sulami-
nen aiheuttaisi valtameren pinnan
nousun useilla metreilld, Pohjoisen
jddmeren muuttuminen jadttdmaksi
nykyisti suuremmilla alueilla muut-
taisi ilmavirtausten suuntia ja sa-
teen jakautumista johtaen nykyis-
ten kaikkein tuottavimpien alueiden
kuivumiseen. Suomen ilmaston
muuttuminen limpimammiksi ja
kuivemmaksi olisi pieni lohtu nii-
den valtavien muutosten rinnalla,
Muut kaasut. Fluorivedyn, tai
yleisesti fluoridin, aiheuttamat kas-
vivauriot ovat saaneet osakseen
runsaasti huomiota, koska jo erit-
tdin matalat fluoripitoisuudet saa-
vat aikaan kasvivaurioita — havu-
puilla tarvitaan vain 1/100 rikkidi-
oksidin pitoisuudesta vastaavan
vaurion aiheutumiseen. Suomessa
fluorivaurioita esiintyy fosfaattilan-
noitetehtaiden ymparistossd. Niin
ikddn otsonin ja hiilivetyjen haitta-
vaikutuksia on tutkittu paljon. Jo
erikseen ne ovat vaurioita aiheutta-
via ja yhdessi liikenteen tuottamien
typen oksidien kanssa ne osallistu-
vat myrkyllisen savu-usvan (smog)
muodostamiseen limpimilld, aurin-
koisilla alueilla. Pohjois-Karjalan
luontoon néill4 saastukkeilla ei voi-
da katsoa olevan merkitysti.
Hiilivetyjen heterogeenisessi ryh-
missd varteenotettavia saastukkeita
ovat karsinogeenit eli syopdd syn-
nyttivit aineet ja mutaatioiden ai-
heuttajat, mutageenit. Karsinogee-
neista tunnetuimpia ovat moniren-
kaiset aromaattiset hiilivedyt eli
PAH-yhdisteet, joiden lihteitd ovat
limmitys, liikenne, tupakka, Kkivi-
hiilivoimalat ja puun poltto. PAH-
yhdisteitd tulee meille myds kauko-
kulkeutumina, erityisesti Leningra-
din alueelta ja Keski-Euroopasta.

PUUN JA TURPEEN
POLTON HAITTA-
VAIKUTUKSET

Puuta ja turvetta poltettaessa
muodostuu varsin runsaasti hakia,

nokea, lentotuhkaa sekid erilaisia
karsinogeeneja ja mutageeneja.
Naistd hiukkasjakoiset aineet — no-
ki ja lentotuhka — on nykymenetel-
min mahdollista poistaa suurien
limmityslaitosten puhdistimilla hy-
vinkin tarkkaan, kuitusuodattimia
kdyttden voitaisiin saavuttaa lihes
100 %:n puhdistusteho. Valitetta-
vasti ainakin Joensuun suurimpien
teollisuuslaitosten savukaasujen
puhdistus osoittautui varsin olemat-
tomaksi. Talokohtaisessa limmi-
tyksessid ei ole mahdollisuuksia sa-
vukaasujen puhdistukseen; turve ja
puu soveltuvatkin talojen lammity-
saineeksi vain haja-asutusalueilla.
Kaukoldmmitys on ympdristovai-
kutuksiltaan joka suhteessa suosi-
teltavin lammitysmuoto. Suuressa
ldmpolaitoksessa savukaasujen
puhdistus voidaan suorittaa tehok-
kaasti, savukaasut laimennetaan
korkean piipun avulla riittdvdn lai-
meiksi ennen niiden vaikutusta
luontoon, ihmiseen tai materiaalei-
hin. Lisdksi poltto tapahtuu niissi
puhtaammin kuin talokohtaisissa
ldmmityslaitteissa ja paremmalla
hyotysuhteella. Mikéli vield lammi-
tys ja sihkontuotanto yhdistetddn
saavutetaan paras kokonaistulos.

RASKASMETALLIT

Myés raskasmetallit luetaan il-
mansaasteisiin  kuuluviksi. Néisti
joltistakin kuuluisuutta ovat saa-
vuttaneet elohopea, lyijy sekd uu-
simpana tulokkaana kadmium. La-
pin ja Pohjanmaan tekoaltaiden
elohopeahauet ovat erds tuoreim-
mista keskustelunaiheista ympiris-
tomyrkkyalalla. Maaperidn pinta-
kerroksen orgaanisessa aineessa tiu-
kasti kiinnioleva elohopea irtoaa
maan joutuessa tekojidrven pohjak-
si. Irtoaminen ei tapahdu heti, vaan
vasta kun happamuus on vihenty-
nyt riittdvisti. Veden elohopea voi
muodostua ilman saasteeksi, jos se
muuttuu mikrobien toimesta haih-
tuvaksi dimetyylielohopeaksi.

Ilmaan elohopeasaasteita paidsti-

vid teollisuuslaitoksia ei Pohjois-
Karjalassa eikd ldhiympéristossa-
kadn tiettavasti ole. Jostain syystd
kuitenkin Vesihallituksen toimesta
otetuissa lumi- ja pohjavesinaytteis-
sd oli v. 1977 maakuntamme poh-
joisosissa ja Kainuussa huomatta-
van korkeita elohopeapitoisuuksia.
Seuraavanakin vuotena 16ytyi esim.
Sotkamon luminiytteisti normaali-
arvon huomattavasti ylittdviid pitoi-
suuksia. Viime keséni sitten rauhoi-
tettiin Karjalan ja Kainuun kansa:
Vesihallituksen ja lddkintdviran-
omaisten suorittamissa tutkimuksis-
sa korkeita elohopeapitoisuuksia
vesindytteistd 16ytyi vain yhden
nédytteenoton yhteydessd ja sekin
Eteld-Savossa.

Lyijyd joutuu ympérist66n ldhes
yksinomaan bensiinin lisdaineena
kaytetystd lyijytetraetyylistd ja -me-
tyylisti. Vilkkaasti liikennéidyn
paitien laidalla maassa ja kasveissa
voi olla huomattavan korkeita lyijy-
pitoisuuksia. Pohjois-Karjalan lii-
kennetiheydet ovat kuitenkin siini
madrin kohtuullisia, ettei tadlld lyi-
jy aiheuttane terveydellisti vaaraa,
semminkin kun v. 1980 ilmestynei-
den uutisten mukaan Helsingin vilk-
kaimpien ulosmenoteiden valitto-
missd laheisyydessd kasvatettujen
hedelmien, marjojen ja jopa vihan-
nesten lyijypitoisuudet jdivit maksi-
miarvona arvona pidettyd 1 mg/kg
pienemmiksi. Myos Tyéterveyslai-
toksen #skettidin julkaisemien tieto-
jen mukaan Helsingin lasten veren
lyijypitoisuudet eivdt poikenneet
maalaislasten veren Pb-pitoisuuk-
sista. (Imeytyneestd lyijystd alku-
vaiheessa 95 % on kiinnittyneeni
veren punasolpihin, mydhemmiissd
vaiheessa lyijy saa pahimmat vau-
riot aikaan aivoissa — erityisesti
laste jakautuvan hermokudoksen
peldtdin vaurioituvan lyijysta).

Kadmiumpitoisuuksien jatkuva
kohoaminen ympiristossimme on
aiheuttanut huolestuneisuutta ter-
veysviranomaisissa. Kadmiumin
kayttdd on Suomessa pyritty rajoit-
tamaan vapaaehtoisin toimenpitein




— eikd syyttd. Kasvit rikastavat it-
seensd moninkertaisesti maaperin
ehkd mitdttémiltd tuntuvia kad-
miumpitoisuuksia. Kadmiumia ih-
miseen tulee lahinnid ravinnon vili-
tykselld ja tupakansavusta. Imeyty-
nyt kadmium kerdytyy maksaan ja
munuaisiin ja lopulta luustoon.
Kadmium on valkuaisaineiden ra-
kennetta muuttava myrkky, jonka
vakutukset heijastuvat moninaisiin
biokemiallisiin reaktioihin. Suurim-
mat kadmiummdiirit Pohjois-Kar-
jalassa ilmeisesti on mahdollista
saada syomailldi munuaisia tai val-
mistamalla maittava ateria Joen-
suun  keskuspuistossa kasvavista
herkkusienistd, joista Y. Heikkinen
on dskettdin 1oytanyt jopa 57 mg
kadmiumia kilossa kuiva-ainetta.
Viikottainen suositeltu maksimian-
nos keskikokoiselle miehelle
(0.4—0.5 mg) ylittyisi jo parista sie-
nesta.

RIKKISAASTEET

Harvaanasutussa maakunnas-
samme useimpien ilmansaastukkei-
den vaikutukset rajoittuvat hyvin
pienelle alalle tai niiden pitoisuudet
jdavat merkityksettdman pieniksi.
Poikkeuksena ovat rikkisaasteet.
Saasteldhteen vaikutus voi ulottua
100 kilometrin siteelld ja ylipitkien
piippujen paistdt aiheuttavat hap-
posateita jopa tuhansien kilomet-
rien pA4ssi.

Suomessa rikkid joutuu ilmaan
vuosittain yli 270 000 tonnia — tai
kaksinkertainen méird rikkidioksi-
dia ilmaistuna. Maamme rajojen ul-
kopuolelta kantautuva rikkimairs
on vidhintddn yhti suuri ja Suomi
puolestaan luovuttaa noin 100 000
tonnia rikkiid Neuvostoliiton alueel-
le. Varsin luotettavasti on arvioita-
vissa mitka toiminnat Suomessa ai-
heuttavat rikkipadstdja: lammitys
48 %, teollisuus 45 % (josta sellu-
ja paperiteollisuuden osuus on yli
puolet), liikenne 2 % ja muut lih-
teet 5 %. Niin ikd4n paistojen alu-
eellinen jakauma on tarkkaan arvi-

oitavissa:

Rikkidioksidi-
tonneja/vuosi
— 1000

1 001—10 000
E 10 001—30 000
. 30001—

il

Ilmatieteen laitos on luetteloinut
nelisenkymmenti ilmansuojelun
ongelmapaikkakuntaa, joista ainut-
kaan ei sijaitse Pohjois-Karjalassa.
Vaikka varsinaisia ilmansuojeluon-
gelmia ei maakuntamme alueella
olekaan, ovat Outokummun, Joen-
suun, Uimaharjun ja Lieksan rikki-
pddstdt sentddn sitd luokkaa, ettd
[ta-Suomi ei ole aivan valkealla
merkittyd aluetta rikkipdistoja ku-
vaavassa kartassa.

Oulun yliopiston ja Kuopion kor-
keakoulun kolmivuotisen ilman-
saasteiden ympiristovaikutuksia
kasitelleen tutkimuksen valmistumi-
sen yhteydessi viime kesdni tutkijat
esittivit arvionaan, ettd Suomen
mantymetsat pystyisivat Kkisittele-
mdidn, ’puskuroimaan’’, ilman si-
sdltdmid happamia aineita vuosit-
tain noin 400 000 tonnia. Tidmin-
hetkiset happolaskeumat ovat kui-
tenkin jo lahes kaksinkertaiset. Tut-
kimusryhmin johtajan FT Satu
Huttusen mukaan happosateen
vaikutukset tulvat ndkyviin timin
vuosikymmenen puolivilissd. Par-
haiden metsien kiertoaika voi pidetd
jopa neljannekselld. Saasteiden ai-
heuttamat suoranaiset kasvutappiot
tulevat olemaan vuoteen 1990 men-
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nessd miljoona kuutiometrid ilman
saasteiden vilittdmaissd vakutuspii-
rissi olevissa metsissd eli noin
120 000 metsdhehtaarilla. Tamén li-
siksi tulevat happosateiden koko
metsidluontoon kohdistuvat vaiku-
tukset, joiden aiheuttamaa kasvu-
menetystd on vaikea arvioida edes
summittaisesti.

KASVIVAURIOT

Ilman saastepitoisuuksia voidaan
tutkia paitsi tekemdilld hankalia ja
kalliita kemiallis-fysikaalisia mit-
tauksia my6s kidyttimillda hyviksi
saasteille herkkii kasveja. Tilloin
saadaan nopeasti arvio pitkén aika-
vilin saasteisuudesta ja sen biologi-
sista vaikutuksista. Rikkidioksidille
erityisen herkkiid kasviryhmii ovat
havupuut ja jakalat, erityisesti pui-
den rungoilla kasvavat epifyyttija-
kalat. Suuret pensasmaiset jakildt
ovat herkimpii, lehtiméiset, alus-
taansa vastaan painautuneet lajit
hieman kestdvdmpii ja pienet rupi-
jakalat kaikkein kestavimpii. Pertti
Oinonen on jikilidkartoituksen
avulla osoittanut, ettid Joensuussa ei
vield syksylld 1977 ollut aivan tyy-
pillisend eroitettavissa suurkaupun-
kien keskustoille luonteenomaista
jdkidldautiota, joskin kaupungin
keskustassa oli runsaasti tdysin ji-
kdldttdmii puita tai joita peitti vih-
reind kerroksena saastuneimmille
alueille tyypillinen piiskajakili (Ba-
cidia chlorococca). Valtaosa kau-
pungin alueesta kuului eriasteisiin
turmeltumisvyohykkeisiin, joilla
kasvoi jonkin verran lehtijakalii,
mm. kitukasvuista paisukarvetta
(Hypogymnia physodes). Vau-
rioitumattoman vyohykkeen raja
kulki vuonna 1977 linjalla Siilainen,
Raatesuo, Lehmonsuo, Iliksennie-
mi, Sulkulahti, Kuhasalo. Saman-
laiseen tulokseen paddyttiin myos
seuraavana kevidini Joensuun kor-
keakoulun biologian approbatur-
kenttdkurssilla tehdyssd tutkimuk-
sessa:
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Suomen yleisin puilla kasvava suurjikild, yleinen paisukarve (Hypogymnia physodes), peittdd saastumattomilla
alueilla, kuten Joensuun Aavarannalla (kuva), koivujen runkoja yhtenidisend mattona. Joensuun Kirkkokadun koi-
vujen rungoilta saattaa etsimisen jilkeen 16ytia kitukasvuisia paisukarveita (kuva). Paisukarve sietid ilmansaastei-

ta useimpia muita epifyyttijiakilia paremmin.
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Ilman saastuneisuus Joensuussa toukokuussa 1978 koivun epifyyttijikidlien ilmentiméana. Jikidlien kuntoluokat:

= jikildton tai vain Bacidia chlorococca -kasvustoa,
= tdysin vaurioitumaton.

I ja II turmeltumisvyohykkeen vilinen raja.

II ja III turmeltumisvyShykkeen vilinen raja.
normaalivyéhykkeen raja.
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Joensuun jakildkartoitusten pe-
rusteella alueet, joilla on odotetta-
vissa suoranaisia havupuiden kas-
vutappioita, rajoittuvat kaupungin
keskustaan (I ja II vy6hyke kuvassa
3). Muilla teollisuuspaikkakunnilla
(erityisesti Uimaharjussa ja Outo-
kummussa) alue saattaa olla laa-
jempi.

Rikkidioksidi-kaasu on selvisti
kasveille myrkyllisempdid kuin sen
lopulliset hapettumistuotteet rikki-
happo ja sulfaatit. Rikkihappo vah-
vana happona on tiysin dissosioitu-
nut aine, joka ei paidse tunkeutu-
maan solukalvojen ldpi — péin vas-
toin kuin SO, tai sen ja veden reak-
tiotuote rikkihapoke. Niin ollen
rikkihapon haittavaikutukset ilme-
nevit ldhinni kasvien solujen vesi-
tasapainon hiiriéind. Naméi voivat
johtaa lehtien epidermisolujen tu-
houtumiseen, miké ilmenee lehtien
yldpinnan laikkuisuutena.

KALAKUOLEMAT

Happosateen vililliset vaikutuk-
set voivat olla huomattavia. Tunne-
tuin esimerkki tdsti on Eteld-Nor-
jan ja Eteld-Ruotsin sekd Pohjois-
Amerikan itdosien tuhansien jir-
vien muuttuminen niin happamiksi,
etteivit lohikalat niissd endd menes-
ty. Erdissd jdrvissid eivdt enda mit-
kddn kalat tule toimeen. Yleensd
katsotaan, ettei pH-arvon 4 alitta-
vissa vesissd mitkddn kalat tule toi-
meen. Niukkaravinteisissa vesissd
kalojen elinmahdollisuudet loppu-
vat jo selvisti korkeammissa pH-
arvoissa. Kuoleman aiheuttajana
pidetddn natriumin oton estymisti
ja tdstd johtuvaa ioni- ja happo-
eméstasapainon hdéiriintymistid. Ka-
lojen nuoruusvaiheet ovat herkim-
pid tuhoutumaan,

Talven aikana, jolloin SO,-piis-
tot ovat lammityksen johdosta suu-
rimmilaan, lumipeitteeseen kertyy
happosaasteita lihes puolen vuoden
ajalta. Nami vikevoityvit ensim-
méisiin sulamisvesiin ja vapautuvat

lyhyen ajan kuluessa maaperdin ja
vesistdihin, Talloin pikkuvesistoi-
hin kohdistuu ehkéi viikon ajan kes-
tivd ’’happohyokkdiys’’. Puroissa
ja pienissd ravinnekoyhissd vesissd
puskurikyky ei ehki riitd happojen
neutralointiin ja tdlléin on ainakin
oletettavissa lohikalojen poikasten
kuoriutumisessa ja rannoilla kute-
vien kevitkutuisten kalojen kudus-
sa hiirisitd. Lyhytaikainen vesisto-
jen happamuuden lisddntyminen
voi helposti jiidd huomaamatta.
Helsingin yliopiston linnologian lai-
toksen tutkijat havaitsivat Hanko-
niemelld 1976—1977 lumen sulami-
sen aikaan selvdan (0.6 pH-yksikon)
happamuuden lisd4dntymisen pikku-
jarvissd. Sulamisvesien aiheuttama
happamuuden tilapdinen lisddnty-
minen myos muissa Salpausseldn
alueen jdrvissd ja lammissa lienee
todennikoistd, vaikka suurempien
luonnontilaisten jirvien ei olekaan
todettu viime vuosikymmenini hap-
pamoituneen merkittivasti.

TAULUKKO 1.
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EKOSYSTEEMIVAURIOT

Ilman epédpuhtauksien laajimmat
luontoon kohdistuvat vaikutukset
johtuvat happosateista. Suomen
kaltaisilla kylmilld pohjoisilla alu-
eilla, joilla monet elidlajit eldvit le-
vinneisyysalueidensa  dirirajoilla,
luonnon saasteiden sietokyky on
selvasti pienempi kuin suotuisam-
man ilmaston alueilla. Talven aika-
na kertyneet happamet aineet vike-
voityvit sulamisvesiin ja kohdistu-
vat luontoon aikana, jolloin olosuh-
teet ovat vaikeimmillaan: vuoro-
kautiset lampotilaerot ovat suurim-
millaan ja eliét pitkdn talven hei-
kentimiid, mm, havupuiden kuivu-
minen on pahimmillaan. Happo-
saasteiden aiheuttama lisdrasitus
johtaa niissd olosuhteissa helposti
vaurioiden syntyyn.

Toisena Itd-Suomen luonnon eri-
tyisrasitteena on maaperin ravinne-
koyhyys, heikko puskuroituneisuus
ja happamuus. Tilléin lievitkin

Lumen sulamisveden ominaisuuksia Pohjois-Karjalassa vuonna !980.
Naytteet edustavat koko lumikerrosta 192.4 cm?:n alalta 2.—4. 4. 1980.

Sdhkon-
johta-  Kiinto-
pH vuus aine Sulfaatti

Joensuu, Pielisjokivarsi
Sairaalakadun kohdalla
Joensuu, Keskuspuisto

Joensuu, Pielisjokivarsi

mS/m  g/m? g/m?

6.08 2.92 13.3 0.5
6.12 3.60 243 1.1

Koulukadun jatkeen kohdalla 5.24 2.08 4.1 0.3
Joensuu, Mehtimaki 4.93 2.65 4.3 0.6
Joensuu, Aavaranta 4.44 2.45 2.1 0.3
Kontiolahti, Lehmonsuo 4.60 2.45 2.5 0.4

Kontiolahti, Puntarikoski
Hoytidisen jadlla

Liperi, kk.

Liperi, Roukalahti
Ilomantsi, Ahvensalo
(10. 4. -80)

4.52 2.74 0.4 0.3

4.90 1.17 29 0.1
4.56 5.80 1.5 0.3
4.74 1.80 1.9 0.2

g ———
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happolisdykset voivat aiheuttaa
kasviravinteiden = huuhtoutumista

maaperéstd. Koeolosuhteissa hapan
sade on myos vdhentinyt mikrobi-
toimintaa, mikd on ilmennyt mm.
maahengityksen vihenemiseni ja
erilaisina typen kierron hairioina.

Kasityksen saamiseksi happosa-
teiden nykyisistd méiristd ja ilman
likaantuneisuudesta Pohjois-Karja-
lassa kerdttiin Joensuun korkea-
koulun biologian laitoksen toimesta
viime huhtikuun alussa luminayttei-
td Joensuun ymparistostd. Sulate-
tuista niytteistd mitattiin mm. hap-
pamuus, liukoisten ionien maidrai
kuvaava sdhkonjohtavuus, lihinni
noen mairda kuvastava kiintoainpi-
toisuus seki sulfaattipitoisuus. Tau-
lukossa 1 esitetyt tulokset osoitta-
vat, ettid kaukana asutuksesta ja lii-
kenneviylistd olevilla alueilla sula-
misvesi on selvidsti happamempaa
kuin puhdas sadevesi (pH 5.7).
Kaikkein likaantuneimmilla alueilla
emiksinen nokilaskeuma vihentidd
kuitenkin oleellisesti happamuutta.
Mitatut sulfaattipitoisuudet (useim-
miten 2—4 mg/1) osoittautuivat yl-
lattdvdn pieniksi verrattuna esim.
Haapalan esittdmiin lukuihin vuo-
delta 1971, mutta rikkihapoksi
muutettuina pystyisivit aiheutta-
maan mitattua suuremmankin hap-
pamuuden. Lehmonsuon ja Mehti-
miden sulfaattimadrien hienoinen
nousu lienee paikallisten limmitys-
laitosten vaikutusta (Rantakylissi
ja Mehtimielld). Myos sihkonjoh-
tavuus-arvot olivat varsin vihéisid
osoittaen, ettd naytteissd oli sulfaa-
tin lisdksi hyvin vihin muita ioneja.
Hiukkasjakoisten aineiden médrissd
sen sijaan oli suuria eroja alueiden
vililld. Likaantuneimman paikan,
Joensuun Keskuspuiston, laskeu-
mamaiirdd nostaa osin liikenteen
tuoma poly. Pielisjokivarren niyt-
teet antavat arvion ldhinni joen
vastarannalla olevien teollisuuslai-
tosten nokipdistdistd; kaupungin
keskustan eteldosissa ne ovat tuntu-
vasti vihdisempii kuin pohjoisosis-
sa.

Lumindytteet kerittiin taustatie-
tojen saamiseksi ympiristéfysiolo-
gian kurssia varten ja ne ovat mii-
raltddn taysin riittiméiattdmii luotet-
tavien padtelmien tekemiseksi koko
Pohjois-Karjalan ilman saastunei-
suudesta. Kuitenkin ne nédyttdvat
viittaavan hyvin selvisti siihen, etti
vaikka tdnne kulkeutuukin rikki-
saasteita kaukokulkeumina, niin
niiden méiridt yhdessid paikallisten
péistdjen kanssa jaavdt varsin vi-
hdisiksi. Kaiken kaikkiaan Pohjois-
Karjala lienee ilman saasteiden suh-
teen Euroopan puhtaimpia alueita.
Olkaamme tyytyviisid tdstd ja veté-
kddmme keuhkomme tdyteen puh-

dasta ilmaa, niin kauan kun vield
voimme.

Aiheesta enemmén:

Artikkelit aikakausilehdessi Ambio Vol. 5,
N:o 5—6. (1976) ja Suomen Luonto N:o 4—5
1977).

Haapala, K.: Sadeveden laatu Suomessa
vuonna 1971. Vesihallitus, Tiedotus 26. Hel-
sinki 1972.

Kidrenlampi, L. & Huttunen, S.: Ilman epi-
puhtauksien vaikutukset kasveihin. Kuopion
Luonnon Ystiviin Yhdistys r.y. Kuopio 1980.
73s.

Laamanen, A. & Jantunen, M.: Ilmansuo-
jelua vaiko ilman suojelua. Kustannuskiila
Oy. Kuopio 1979. 589 s.

Oinonen, P.: Ilman saastuminen Joensuus-
sa jakildflooran ilmentdmind. Pro gradu-tys.
Joensuun korkeakoulu, maantiede 1978, 21 s.
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me—tend

Ihminen, pysihdy kiireittesi keskelld

katsele ympdrillesi, kuuntele

lintujen laulua, tuulen huminaa purojen solinaa

Keviinen aurinko sulattaa lumen, purot solisevat

vihred ruoho peittd4 maan ja puut saavat kauniin lehtiverhon
Pidskyset palaavat luoksemme,

niiden iloinen viserrys ilahduttaa mieltimme

Joka kevit jdidn ihailemaan padskysid kun ne tulevat ja
alkavat touhuta pesintekopuuhissa

Kuuntele kden kukuntaa — se on Eliméi . . .
vaihtaisinko sitd kaupunkien meluun!

Maamies kiirehtii pellolleen, kyntii,
karhitsee, kylvad
Maaiiiti palkitsee hinet monenlaisilla lahjoillaan
Kaikki ravinto tulee maan kautta,
lapsemme saavat leikkia maalla, puhtammassa ymparistossa,
eldvdn luonnon keskelld
Ajattele hetki ihmistid ennenkuin
myrkytit kaiken maan ja ilman
Ajattele hetki lapsiasi, lapsenlapsiasi
millaisen luonnon jitdmme heille
Silloin, kun suuret liikkekeskukset on imetty kuiviin,
vedet saastutettu, olisi ihmiselli vield paikkoja maaseudulla
jonne he voisivat menni elimiin

Silloin he havahtuisivat huomaamaan Sen;
ihmiselle ei ole tirkeinti elintaso
vaan tasapainoinen eliméi

itsensd, ihmisten ja luonnon kanssa.

emanta
Viekijdrvi

e —
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Jussi Kuusipalo

RAHKASAMMALET

Vaatimattoman niikdiset rahkasammalet ovat karun suoluontmme
luonteenomaisimpia kasveja. Ndko ja koko ei aina anna oikeaa kuvaa kas-
vin ekologisesta merkityksestii; suolla kulkija ei useinkaan tulle ruskeita,
vihreitd tai punertavia mattiiti leveilld saappaillaan polkiessaan ajatelleek-
si, ettd ympiroivd, omaleimainen suoekosysteemi on itse asiassa rahkasam-
malten rakentama maailma. usein metrienkin paksuinen ja vuosituhansia
vanha turvekerros on hyvin monilla soilla muodostunut paéosin lakkaamat-
ta kasvavien sammalversojen kuolleista osista. Tidrkeimpien rahkasammal-
ten ja niiden ekologian tunteminen kuuluu jokaisen soiden erikoislaatuises-
ta maailmasta kiinnostuneen perussivistukseen.

Kasveilla on kyky vaihtaa kasvu-
alustastaan itselleen ravinteita erit-
timiensi vetyionien, hapon, avulla.
Suokasveilla timi kyky, ns. vaihto-
kapasiteetti, on kehittynyt erittiin
tehokkaaksi. Niinpa suokasvien
kasvualusta, turve, kehittyy aikaa
myo6ten yhd happamammaksi. Kun
happamuus lisidntyy, muiden,
vaihtokapasiteetiltaan heikompien
kasvien ravinnonotto vaikeutuu.
Tami johtaa meiddn ilmasto-olo-
suhteissamme suokasvillisuuden

sukkessioon: alunperin ravinteinen
suo kehittyy yhia karummaksi turve-
kerroksen kasvaessa paksuutta.
Syntyy lajiston seuraanto, jossa
happamampiin, vihidravinteisem-

piin ja kuivempiin olosuhteisiin so-
peutuneet suokasvit tulevat yha val-
litsevammiksi. Pienpiirteissa esiin-
tyy vaihtelua: karuimmallakin rah-
kasuolla esiintyy mirempiid ja ra-
vinteisempia lutakoita, joissa jon-
kin verran vaativammatkin lajit me-
nestyvit. Tyypillisimpid suokasveja
ovat rahkasammalet. Yleensd ot-
taen voidaan pitdd sdantonid, ettd
mitd pitemmélld sukkessiokehityk-
sessddn suo on, sen hallitsevampi
asema rahkasammalilla on kasvi-
peitteessd ja turpeenmuodostumi-
sessa.

Maailmassa on rahkasammalia
kolmisensataa lajia; Suomessa niisti
esiintyy 37. Taksonomit lukevat ne

kaikki samaan Sphagnum-sukuun,
evolutiivisesti vanhaa, rakenteel-
taan ja fysiologialtaan verraten al-
keelliseen, mutta yhtendiseen ryh-
miidn. Kaikilla on tunnusomainen,
padltd katsoen enemmin tai viihem-
midn tdhtimdinen latvatihentymi,
kimputtain sijoittuneet sivuhaarat
sekd kyky imed ja varastoida vettd
varren ja lehtien suuriin, lehtivihre-
dttomiin rahkasoluihin. Kukin yk-
sittien verso kasvaa latvastaan ra-
jattomasti pituutta alaosien kuolles-
sa ja muuttuessa turpeeksi. Yleensid
ottaen rahkasammalet ovat hyvin
sopeutuneet suo-olosuhteisiin: nii-
den vaihtokapasiteetti on korkea,
ne kykenevit ylldpitimédin kuivina-
kin kausina kosteita olosuhteita si-
tomalla vettd rahkasolujirjestel-
miinsd ja ne auttavat aktiivisesti
turpeen mudostustamme. Ehkiise-
milld hajottavien mikro-organis-
mien toimintaa erittimiensi antibi-
oottisten fenoliyhdisteiden avulla.
Evoluutio on sopeuttanut rahka-
sammalet kuitenkin hyvin erilaisiin
olosuhteisiin, jopa niin, ettd koke-
nut suomies voi eri lajien esiintymi-
sestd tehdi tuiki tarkkoja paidtelmii
suon tai suonosan kasvuolosuhteis-
ta. Kuten muissakin kasviryhmissi,
myos rahkasammalissa on hyvin
monenlaisilla kasvupaikoilla viihty-
vid lajeja, ahtaisiin ekologisiin loke-
roihin erikoistuneita lajeja, tehok-
l;aasti levidvid ja uusia kasvupaik-
koja nopeasti Kolonisoivia lajeja ja
suon sukkession myohiisvaiheiden
niukoista ympiristoresursseista te-
hokkaasti kilpailevia lajeja.
Viimeksi mainituista tdrkein on
Pohjois-Karjalankin keidassoiden
rahkarimeiden ja -nevojen valtala-
ji, ruskorahkasammal (Sphagnum
fuscum). Ulkond6ltddn se on pieni
ja hento, ruosteen- tai tummanrus-




Kuva 1. Haprarahkasammal valtaa nopeasti huonosti vetdvien ojien seiso-
vat vedet. Se viihtyy my6s mirilld nevoilla ja lampien rannoilla muodos-

taen 16yhid kasvustoja.

kea; luonteenomaista on tiivis, ma-
tistdvd kasvutapa. Ravinnvaati-
muksiltaan se on sangen vaatimaton
tullen toimeen jopa pelkin sadeve-
den sisdltimilld elektrolyyteilla.
Ruskorahkasammal muodostaa hy-
vin hapanta rahkaturvetta ja muut-
taa valtaamansa suot karummiksi,
oligotrofisiksi tyypeiksi (rahkoittu-
minen). Valtaamansa kasvupaikat
laji myos pitdd hallussaan; yhteisén
pysyvyytta ilmentid jopa tuhansia
vuosia vanha, metrien paksuinen
fuscum-turvekerros. Rahkardmettd
voidaankin pitd4 erdédnlaisena suon-
kehityksen kypsdni vaiheena. Rah-
kasoilla viihtyvid ruskorahkasam-
malen seuralaislajeja ovat mm.
mainty, variksenmarja, suokukka ja
karpalo. Keskikokoista, vaalean-
vihreda tai -kellertdvad jokasuon
rahkasammalta (Sphagnum angus-
tifolium) tavataan rahkamittdiden
reunoilla ja vilipinnoilla.

Edellistdi kosteampia, maakun-
nassamme yleisiii suotyyppejd ovat
karut nevat, ns. kalvakkanvat. Nii-
den valtasammalena esiintyy edellis-
td huomattavasti karkatekoisempi
ja suurikokoisempi, vihertivin rus-
kehtava kalvakka rahkasammal
(Sphagnum papillosum). Laji muo-

dostaa laajoja, hyllyvd patjoja tai
laakeita méttditd aapasoiden jin-
teille ja vilipinnoille. Marat kalvak-
kanevat ovat miltei puuttomia; put-
kilokasveista tavataan mm. tupas-
villaa ja -luikkaa, siniheindi ja erii-
td saroja. Kauniin karmiininpunai-
sia, tiiviitd méattditd muodostava ru-
sorahkasammalta (Sphagnum ru-
bellum) esiintyy yleisesti. Kalvakka
rahkasammal on tirked turpeen-
muodostaja. Pohjois-Karjalan soi-
den luontaisessa sukkessiokehityk-
sessd  kalvaakkanevavaihetta on
usein seurannurt kuivuminen ja
rahkoittuminen, ruskorahkasam-
malen invaasio. Tdmé on havaittu
mm. tutkimalla soiden kerrosjirjes-
tystd, turpeen kasvilajikoostumusta
eri-ikiisissd kerrostumissa.

Sekd rahka- etti kalvakkasoilla
on kuivahkojen métis- ja vilipinto-
jen lomassa mirkiid rimpid, kuljuja
ja allikoita. Niissi esiintyy oma,
luonteenomainen rahkasammalla-
jistonsa. Useimmat kuuluvat moni-
lajiseen cuspidata-ryhméin. Aivan
silkassa vedessi tai latvat hiukan ve-
denpinnan yldpuolella kasvavat
mm. kuljunrahkasammal (Sphag-
num cuspidatum), aaparahkasam-
mal (Sphagnum lindberhgii) ja var-
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jorahkasammal (Sphagnum majus).
Kasvustojaan hieman korkeammal-
le vedenpinnasta muodostavat mm.
silmdkerahkasammal  (Sphagnum
balticum) ja hentorahkasammal
(Sphagnum tenellum). Kaikkien
ryhmén lajien kasvutapa on loyhd,
versot vaikuttavat vedest4 nostettui-
na veltoilta ja eriille on tyypillisti
vedestd nostettuna alaspiisten haa-
rojen vuoksi ’’kissanhintdmdinen’’
ulkoasu. Virit vaihtelevat vaalean-
vihertédvasti ruskehtavaan.

Todellisia jokapaikanhoylid rah-
kasammalten joukossa ovat jo edel-
14 esitelty yleinen rahkasammal sek
rotevatekoinen, moyhed, enemmain
tai vihemmén punertava punarah-
kasammal (Sphagnum magellani-
cum). Molemmat viihtyvit kunnon
generalistien lailla hyvinkin erilai-
sissa ravinne-, valo- ja kosteusolo-
suhteissa.

Ravinteisilla nevoilla, letoilla ja
lahteikkoilld esiintyy vaativampaa
lajistoa. Kaikkein ravinteisimmilla
paikoilla vallitsevat aitosammalet
(Bryales). Onpa vaateliaita rahka-
sammaliakin:  karmiininpunainen
tai punavihredn kukertava lettorah-
kasammal (Sphagnum warnstorfii)
ja kellertdvian ruskea piikkipdarah-
kasammal (Sphagnum teres) muo-
dostavat kauniita, kirjavia yhteis-
kasvustoja etenkin tihkupinnoille.

Suo-ojissa, puronpoukamissa,
rannoilla ja umpeenkasvavien lam-
pien helluvana peitteend esiintyy
helposti tunnistettava haprarahka-
sammal (Sphagnum riparium). Se
on isokokoinen, roteva, viriltiin
vihrednvaalakka; kasvutapa on 16y-
hid. Luonteenomaisi ovat pitkit,
paksunliereit, suomuisilta vaikutta-
vat haarat, jotka tuovat todella mie-
leen kimpun kaljuja rotanhintii. It-
se varsi on kova ja hauras: sen kat-
ketessa kuuluu terivd napsahdus.
Haprarahkasammal vaatii varsin
ravinteisen ja hyvin kostean kasvu-
paikan. Lampien ja suo-ojien kas-
vaessa umpeen se on usein ensim-
maéinen paikalle ilmaantuva rahka-
sammal. Soistumisen edistyessd
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muut kosteassa viihtyvit rahkasam-
malet sen kuitenkin helposti syrjiyt-
tavat.

Taman kirjoittaja seurasi kesini
1979—80 haprarahkasammalen le-
vidmistd vastakaivettuihin suo-ojiin
Ilomantsin Ahvensalossa. Eréisiin
ojansuihin sammal levisi todenni-
koisesti ojikon vedet kokoavan Ki-
vipuron yldjuoksun kasvustojen las-
kemien levidinten vilitykselld niin
nopeasti, ettd ojien kaivamista seu-
raavana kesdni niiden suissa oli jo
tdysin peittdvi kasvusto. Versot oli-
vat kasvaneet runsaassa vuodessa
pituutta keskimiérin ldhes 20 cm.
Samalla ne olivat haaroneet ja levit-
tdytyneet sivusuunnassa. Samaan
aikaan mitattu ldheisen rahkanevan
rusko rakasammalten vuosikasvu
oli vain noin 11 mm.

Kun tarkastellaan lajiparin rus-
korahkasammal—haprarahkasam-
mal ekologisia ominaisuuksia, ha-
vaitaan, ettd ruskorahkasammal on
vahva suosukkession myohdiisvai-
heessa. Se satsaa selvisti enemmin
kilpailuun ja k#yttdd resurssit tar-
kemmin hyvikseen; kasvutapa on
tiivis, kasvu ja levidminen hidasta.
YhteisOn pysyvyytti osoittaa rahka-
soiden yleensid tavattoman paksu
fuscum-turvekerros, jolla voi olla
ikd4 tuhansia vuosia. Sen sijaan
haprarahkasammal on kasvultaan
ja leviamiskyvyltidan selvésti tehok-
kaampi, muttei kestd suoekosystee-
min sukkession myodti kovenevaa

n
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Kuva 2. Ruskorahkasammal muodostaa hyvin tiiviin sammalpinnan, joka
kasvaessaan hitaasti mutta vddjaamatté peittdd alleen muut suosammalet.

kilpailua.

Rahkasammalten ekologiassa
riittdd tutkimista. Niiden lajintunte-
mus avaa soista kiinnostuneille
luonnonharrastajille aivan uuden
ndkokulman, rikkaan pienoismaail-
man. Suotyyppien tunnistaminen
vaatii niinikdan ainakin tidrkeim-
pien lajien tuntemista. Rahkasam-
malia on pidetty ’’vaikeana’’ ryh-
ménd; totta on, ettd useiden lajien
tunnistaminen vaatii kokeneemmal-
takin turvautumista mikroskoopin
apuun. Niin on asianlaita erityisesti
kuljujen rahkasammalten, couspi-
data-ryhmidn kohdalla. Muutamat
ekologisesti tirkeimmit lajit on kui-
tenkin verraten helppo oppia tunte-
maan maastossa ulkonidn, ’’habi-

tuksen’’, ja kasvupaikan perusteel-
la. Monet samannakoiset lajit esiin-
tyvdt usein vallan erilaisilla kasvu-
paikoilla. Aloittelevan kannattaa
hankkia Paasion Pieni jidkilid- ja
sammalkirja ja painua suolle opet-
telemaan aluksi helppojen lajien
maastotunnistusta. Samalla voi ke-
ratd parinkymmenen lajin perusko-
koelman.
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Kydsti Mikinen

TAIMENKANTOJEN TAANTUMINEN

ITA-SUOMESSA

Pohjois-Karjalan luonnossa 1977 oli pieni historiikki jédrvilohesta ja
Pohjois-Karjalan jokien rakentamisesta. Siind yhteydessii kiisiteltiin myos
taimenkosket seki niiden aikaisempi ja nykyinen poikastuotto. Seuraavassa
on jatkona edelliseen selostettu miten ja miksi luontaiset taimenkannat ovat

romahtaneet.

Taimen eroaa lohesta paitsi ulko-
ndkodnsd myos biologiansa puolesta,
ja nailld eroilla on ollut vaikutuk-
sensa lajien erilaiseen taantumiske-
hitykseen. Toivoakseni lyhyt biolo-
ginen kuvaus valaisee taimenen eh-
k4 vihemmain tunnettuja erityispiir-
teitd ja sitd kuinka ne on otettava
huomioon mm. taimenkantojen
hoidossa.

Kaikki taimenrodut vaativat li-
sdantymispaikakseen ja poikasten
elinalueeksi virtaavan veden, joki-
biotoopin, 2—5 vuoden ajaksi. Tai-
men on pédasissa vaelluskala, mut-
ta kaikki taimenkannat eivit kos-
kaan vaella pois syntyméijoestaan.
Useimmiten on silloin kyse pienisti
puroista, mutta myé6s suurehkojen
jokien taimenet jidvit joskus koko
idkseen jokeen. Varsinkin huonoilla
reviireilld — joessa eldivi taimen on
hyvin paikkauskollinen — missi
ruokaa saa vihin ja kasvu on hidas-
ta, tapaa usein tillaisia purotaime-
niksi luokiteltavia kalayksil®ita.
Ero loheen tissi suhteessa on kuta-
kuinkin selvi, hitaasti kasvavat lo-
henpoikaset viivistyvit lihddssdin,
mutta lihtevit joesta ainakin meilld
aina. Jokin poikkeus tistid sdannos-
td on kirjallisuudessa mainittu.
Suomessa lohen kididpiomuotoja ei
ole tavattu, ellei niiksi lasketa joita-
kin koiraita, jotka ovat viivistyneet
ja jadneet poikkeuksellisen moneksi
vuodeksi syntymépaikalleen.

TAIMENEN SUKUPUU

Lohen (Salomo salar L.) ja sen
mereen vaeltamattoman rodun, jir-
vilohen lisdiksi maamme alkuperii-
sen kalaston toinen Salmo-suvun la-
ji on taimen (S. trutta L.), jonka
kolme ekologista rotua, meritai-
men, jirvitaimen ja purotaimen,
asuttavat tai ovat asuttaneet ni-
miensd mukaisia elinympdaristoji
kaikkialla, missi niiden varsin vaa-
tivat elinolosuhteet ovat olemassa.
Yleinen kisitys on, ettd meritaimen,
meressd kasvava ja rannikon joki-
suihin kutuvaelluksensa tekevi rotu
olisi ryhmén kantamuoto. Mielest-
ni jonkinlaisen varjon tdhin kisi-
tykseen heittdd se, ettd ainakin
suurten jdrvien taimenet kasvavat
nopeammin ja kookkaammiksi
kuin meritaimenet yleensid. On kai
hyvin harvinaista, etti merellisti al-
kuperdid olevat eldimet kasvavat
kookkaammiksi makeassa kuin
suolaisessa vedessid. Mielenkiintois-
ta on, ettd viime vuosien rannikoil-
lamme suurimmaksi mainittu meri-
taimen osoittautuikin mereen istute-
tuksi merkityksi jarvitaimeneksi!

Monet tutkijat, ensimmaéiseni eh-
kd ruotsalainen Alm v. 1939, ovat
katsoneet taimenrotujen voivan
muuttua toisikseen. Nehin risteyty-
viat keskenddn ja olosuhteiden
muuttuessa myds populaation vael-
lusvietissd voi tapahtua muutoksia.

Taimenen (ylh.) ja lohen pyrston ra-
kenne-erot seké rasvaevin ja kylki-
viivan vilisten suomurivien luku-
mdadrit.

Kuitenkin pitkillisen eristymisen
vuoksi esim, eri vesistdalueiden
kannoissa on voinut tapahtua ge-
neettistd kehitysti, joten eri vesisto-
jen taimenkantojen pitimistd puh-
taina kalanviljelytoiminnassa on ai-
nakin viel4 katsottava perustelluksi.

Taimenen kromosomiluku on 80
ja lohen 60. Risteymii on joskus ta-
vattu luonnossa ja koeolosuhteissa
osa F,-polvesta on fertiileji, onpa
saatu F,eli toisen polven risteymii-
kin (jotka kuitenkin lienevit marto-
ja). Kidytinnon merkitysta talld ei
kuitenkaan ole. Luonnossa kutuai-
ka meilld poikkeaa yleensi siten, et-
td taimenet kutevat pari viikkoa
lohta aikaisemmin. Lohilajit ovat li-
sdksi parikutijoita, parittelunomais-
ta kututapahtumaa edeltid moni-
mutkainen rituaaliliikkeiden sarja,
jotka lajeilla ovat erilaisia. Ristey-
mit luonnossa ovat siten harvinai-
sia lipsahduksia.
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Lohen ja taimenen ulkomuoto-
erot niiden eri eliménvaiheissa ovat
niin pitka juttu, ettd on paras jéattidi
ne yleisesti saatavilla olevien kala-
kirjojen asiaksi. Kuitenkin, jos tu-
lee episelvyyttd jarvivaiheessa ole-
van jirvilohen ja jdrvitaimenen vi-
lill4, on helpoin ja nopein tapa erot-
taa lajit pyrston rakenteesta. Lohen
pyrston tyvi on hoikka ja pyrsto-
evdn yld- ja alareunan rustot niin
jaykkid, ettd eldvikin kala pysyy tu-
kevasti kddessd riiputettaessa. Tai-
menen pyrston tyvi on levedmpi ja
pyrstdevdn rustorakenne niin vete-
ldn tuntuinen, etti se ikdidnkuin so-
luu nyrkin lipi, eiki keskikokoinen
elavd kala yksinkertaisesti pysy k-
dessd pyrston tyvestd riiputtamalla
vaan putoaa.

TAIMENEN VAELLUSMALLIT

Vaeltavien lohilajien eldmaissi on
kahdenlaisia vaelluksia, joihin ka-
lan on valmistauduttava tietyin fy-
siologisin muutoksin. Vaellukst
ovat geneettisesti ohjelmoituja, ja
samalla kun ne ovat lajin elimiille
vilttdmittdmid, ne muodostavat
myo6s erityisen riskialttiin vaiheen
yksilon ja lajin hengissdpysymisen
kannalta.

Ensimmdiinen vaellus on poikasen
matka synnyinjoesta varsinaiselle
syonnos- ja kasvualueelle mereen
tai jarveen. Tlloin esim. taimenen
vajaat parikymmensenttinen poika-
nen vaeltaa parvittain tavallisesti
keviillid tai aivan alkukesisti var-
sin nopeaa vauhtia laajemmille ve-
sille. Varsinkin suvantokohdissa
monenlaiset saalistajat, hauet, ma-
teet, koskelot ym. verottavat osansa
ohikulkevista poikasparvista.

Toinen vaellus on sitten aikuisen
kalan tulo entiseen synnyinjokeensa
kutemaan. Samoin tissd toimii gee-
nipohjainen vaellusmekanismi, ja
oppaanaan synnyinjoelle ominais-
ten, ilmeisesti erdiden orgaanisten
aineiden tuoksu, kala ohjautuu nor-
maalitapauksessa jopa siihen sivu-

jokeen, jossa se kerran kuoriutui
mitimunasta. On olemassa todistei-
ta siitd, ettd toisten saman lajin yk-
siléiden, tissd tapauksessa siis joes-
sa kasvamassa olevien poikasten,
erittimit tuoksuaineet, feromonit,
olisivat erdini osatekijand ohjautu-
misessa. Merissid laajoja vaelluksia
tekevit lohet kdyttavit aluksi aurin-
gon asemaan perustuvaa navigoin-
tia ja kotijokensa tuntumaan tulles-
saan vaihtavat hajusuunnistukseen.

Jarvitaimenen vaellus kutualueil-
le tapahtuu jarvialueellamme aina-
kin yht4 usein ala- kuin yldvirtaan-
kin pdin. Alavirtaan vaellus selittyy
osittain siten, ettd useimmiten suur-
ten reittijarvien parhaat kutualueet
ovat jarveen liittyvidssd runsasveti-
simmaissd joessa, joka tietysti aina

on jarvestd ldhtevd luusuajoki. Tut-
kimukset ja esim. merkintikokeet
laskeutumisvaelluksesta jirvitaime-
nella puuttuvat tiysin. Tillainen pe-
rustutkimus valaisisi omalta osal-
taan vaellukseen liittyvid vaistome-
kanismeja. Ndami saattavat olla sa-
moja, joita on tutkittu mutkallisten
jarvi—jokisysteemien yldjuoksuilta
mereen laskeutuvilta lohismolteilta.

Jidvilohi ja lohi yleensd ei osaa
tehdd kutuvaellusta alavirtaan, mi-
kd osaltaan selittinee sen rajoite-
tumman levinneisyyden vesistdis-
simme.

Alaspdin tapahtuva kutuvaellus
on ollut kohtalokas monien jirvien
taimenkannoille. Kuten seuraavista
Vuoksen vesiston taimenkantoja
koskevista esimerkeisti voi padtel-

Luonnontilaisen Hoytidisen jédrvitaimenia. Kuvan on ottanut kirjailija Jou-

ko Puhakan isd joskus 1920-luvulla.
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14, toimii voimalaitospato paitsi hévisi ldhes jiljettomiin. Pyyntiko- Puntarikosken kalalaitokselle padosa onk.in .P)"deStet_t‘)’ 15. ty§t.imhyv2i.as§a.,"koska ny.t ?i tal.'vita

hysdyllisena voimantuottajana, koiset yksilot, jotka laskeutuivat pyydystettiin laitoksen mé&dinhan- 7.—10. 9. vilisend aikana, siis rau- mitddn erityisid kalaesteitd voima-

myo6s tehokkaana hivityslaitteena,
oli kyse sitten ylos- tai alaspiin vael-
tavasta lohikalasta.

MITEN JARVITAIMEN-
KANNAT TUHOUTUIVAT

Hoytidinen: Erds tyypillisimpid
esimerkkejd alavirtaan kudulle tule-
van taimenkannan kohtaloista on
Hoytidisen taimenkannan tiydelli-
nen katoaminen Puntarikosken voi-
malaitosta rakennettaessa 1950-lu-
vun puolivilissi. Tilanne on kuvaa-
va ja on kertautunut lihes saman-
laisena jdrvi jirveltd jokiamme ra-
kennettaessa. Kisittelen Hoytidisen
tapausta hieman muita laajemmin,
koska se sisdltdd mielestini mielen-
kiintoisia yksityiskohtia ja kuvastaa
hyvin sitd tapaa, miten taimenvesil-
le yleensi jirvialueellamme on kiy-
nyt.

Ennen vuotta 1859 tapahtunutta
vikivaltaista ja puoliksi vahingossa
tapahtunutta laskua oli Hoytidisen
pinta n. 9,5 m nykyistd ylempéani.
Jarvi laski silloin luoteisosasta Vii-
nijokea mydéten Viinijarveen. Viini-
joessa on ollut 17 nimeltd mainittua
koskipaikkaa (K6nonen 1916). Par-
haat alueet naist4 olivat kruununka-
lastuksia, jotka vuokrattiin paikalli-

sille asukkaille.
Hoytidisen kalastossa aiheutti

mainittu, Suomen ehk# tunnetuin
jdrvenlasku melkoisia muutoksia.
Vihitellen ovat hivinneet
harjus ja nierid, joita on en-
nen ollut runsaasti. Sdyne on hivi-
amdisilld4an. Sen kanta on ollut run-
sas vield n. 50—60 vuotta sitten.
Lahna- ja pasurikanta on lisd4nty-
nyt voimakkasti etenkin mataloitu-
neessa pohjoispddssd. Taimen on
todennikdisesti heti laskun jilkeen
alkanut kutea uudessa Kanavajoes-
sa, ts. Puntarikoskessa, sill4 entinen
lisddntymisalue, Viinijoki, jdi kui-
vaksi.

Puntarikosken  voimalaitoksen
valmistuttua 1958 havaittin, ettd
Hoytidisen runsas jarvitaimenkanta

kutemaan Puntarikoskeen, eivitki
endd paisseet takaisin, vaan jdivit
Pyhiseldn puolelle, mikaili selvisivit
ehjini voimalaitoksen turbiineista.
Virtakutuisen siian kohtalo oli sa-
mantapainen.

Hoytidisen kanava on nykyisin
jarven ainoa lasku-uoma. Sen luu-
suassa on Puntarikoski, joka syntyi
jarven laskussa v. 1858. Kosken ja
sen rannat omistaa valtio, joka jo
vuodesta 1880 alkaen on vuokran-
nut kosken kalastusoikeuden. Jais-
keldinen (1912: 71—72) on kuvan-
nut kosken kalastusoikeuden. V.
1908 toimi Puntarikoskella kalan-
viljelylaitos, ja se lopetti toimintan-
sa vasta 1956, jolloin Pohjois-Kar-
jalan Sahkoé Oy:n voimalaitosta
alettiin rakentaa siihen.

SAALIIT ENNEN
RAKENTAMISTA

Yksityisten kalamiesten saaliita ei
yleensid tarkoin voida endd saada
selville rakentamista edeltineeltd
ajalta. Kuitenkin on muutamia, jot-
ka ovat pitdneet saalispidivikirjaa,
ja naiden perusteella voidaan saalii-
den suuruusluokasta tehda riittdvin
tarkka arvio. Esimerkkinid saalis-
midristdi on joensuulainen Ensio
Hirvosen saalistilasto vv.
1932—1960. Saalis on ollut vuosit-
tain 200—350 kg. Kun Héytidiselld
ndihin aikoihin harrasti samanlaista
erityisesti taimeneen kohdistuvaa
kalastusta n. 25 venekuntaa ja vaik-
ka niiden saalis olisi vain 1/5 em.
saaliista venekuntaa kohti, on nii-
den yleisesti arvioitava olleen
vuosittain 1 000—1 750 kg. Tdmain
lisdksi satunnaisten pyytdjien saa-
liin arvioidaan olleen n. 300 kg.

Kalastuskuntien antamien tieto-
jen perusteella on paddytty lihelle
em. tuloksia itse jirven alueella kos-
kikalastus poisluettuna. Mm. Kon-
tiolahden kalastuskunnan summit-
taisen arvion perusteella on jirvi-
saalis ollut vihintddn 1 000 kg.

kintaa varten vuosittain n. 70 tai-
menta.

Tilastojen mukaan naaraiden
keskipaino on ollut n. 5 kg ja koi-
raiden 3 kg. Keskipainojen pienen-
tyminen osoittaa pyynnin intensi-
teetin kasvua sotien jilkeisena aika-
na. Verkkopyydysten kehittyminen
tehosti jarvipyyntii ja taimenen ko-
konaissaalis onkin 1950-luvulla ol-
lut suurimmillaan.

Kalat pyydystettiin laitokselle eri-
koisrakenteisella lipolla silloisen ka-
lastusmestari Verner Puhakan toi-
mesta pidasiassa valoa apuna kiyt-
tden.

Puhakan ilmaisun mukaan tai-
men tuli koskeen kudulle >’pyrsté
edelld’ Hoytidisestd pdin ja hidn on
kertonut minulle todella nihneensi
isojen taimenten valuvan hitaasti
virtaa alas kiven kosteesta toiseen.

PUNTARIKOSKEN KALASTUS-
KLUBIN
PAIVAKIRJA

Puntarikosken  kalastuspaikan
vuokranneet ovat pitineet tarkkaa
saalispdivikirjaa aina vuodesta

1897 lahtien vuoteen 1956 voimalai-
toksen rakentamiseen asti. Alkupe-
rdinen kappale oli varatuomari
Tauno Angervon hallussa kunnes
hin pyynnéstdni lahjoitti sen v.
1966 Pohjois-Karjalan Museolle.
"Visitors-Book Puntarikoski’’ on
ainutlaatuinen dokumentti maam-
me urheilukalastusvesilti. Vuodesta
1897 lahtien on saatu saalis merkitty
muistiin. Kalan saantipaikka, -aika,
paino, kalamiehen nimi seki viehe
on ilmoitettu, usein myés kalan pi-
tuus ja sukupuoli, sdi sekid ilman-
paine. Alle 1,5-—2 kiloiset taimenet
ovat pdivdkirjassa ’forelleja’, siti
suuremmat ’’lohia’’. Myés harjuk-
set, siiat ja hauet on merkitty kir-
jaan,

Heindkuun puolenvilin jilkeen
on alkanut varsinainen taimenen
laskeutuminen koskeen, ja saaliin

hoituspdivdidn mennessi, jolloin ku-
tu suunnilleen alkoi.

Paikan urheilukalastuksellista ar-
voa vield viimeisind vuosina kuvaa
merkintd pdivikirjassa 7. 6. 1954,
jolloin herrat P. Soisalo ja C. Ehrn-
rooth saivat Puntarikoskesta aamu-
pdivédn aikana kaikkiaan 53 taimen-
ta ja yhden hauen. Taimenet olivat
tosin pienehk6ji ns. ’forelleja’
mutta laillisen mitan tiayttavia.

SAALIIT JA
ISTUTUSTOIMINTA

Hoytidisen taimensaaliista voi-
malaitoksen rakentamista edelti-
neelti ajalta voidaan esittdid seuraa-
va arvio:

Puntarikosken urheilukalastajien
saalis n. 300 kg/v, siima-, uistin- ja
verkkosaalis jarvestd 1 000—1 500
kg/v, Puntarikosken kalalaitoksen
saalis 200 kg/v, eli yhteensd vihin-
tddn 1 500 kg/v.

Kalalaitoksen saaliissa on esitetty
vain noin puolet kokonaissaaliista,
koska osa kaloista pééstettiin takai-
sin lypsyn jilkeen.

Vesioikeuden padtoksessd voima-
yhticlle maaritty rahavelvoite, jota
ei lain mukaan voida sitoa indek-
siin, on kiytetty taimenenpoikasis-
tutuksiin. Kun se alunperin oli tdy-
sin riittdmdtén vuosittain  noin
6 000 menetetyn taimenenpoikasen
hankkimiseen ja inflaatio syo koko
ajan rahan arvoa, saadaan nykyisel-
14 velvoiterahalla Hoytidiseen noin
700 kpl taimenen 2-vuotiasta poi-
kasta. Hoitoyhtymin ja kalastus-
kuntien tekemit istutukset ovat kui-
tenkin taanneet taimensaaliin, joka
joinakin vuosina on ollut suurempi-
kin kuin ennen rakentamista.

On todettu, ettd muualla kasvate-
tut taimenet eivdt osaa hakeutua
Puntarikoskeen, koska se ei ole nii-
den syntymipaikka.

Istutetut kalat levidvit varsin ta-
saisesti jarven eri osiin, mik4 on tie-

laitoksen eteen.

ISTUTUSTOIMINTA
KIITOKSEN ARVOISTA

Edelld kuvatun Hoytidisen jarvi-
taimenkannan kohtalon ovat koke-
neet lahes kaikki Vuoksen vesisto-
alueen taimenkannat. Joissakin ta-
pauksissa lisddntymisalueita on vie-
14 vdhan jaljelli. Taimen selvidd
muuttuneissa oloissa hieman pa-
remmin kuin jirvilohi ja on domi-
noiva kilpailussa samoista kasvu-
paikoista. Se kykenee lisddntymiin
useammankokoisilla ja -syvyisilld
kutupaikoilla, mikd perustunee ai-
nakin osaksi sen poikkeuksellisen
suureen kokovaihteluun aikuisena.
Se asuttaa mysSs hitaammin virtaa-
via — jopa vain 0,1 m/s — joen
osia kuin lohi.

Kuten lohen my§s taimenen vilje-
lyd ja istutustoimintaa ajatellen
meilld olisi oltava vaeltavan jirvi-
taimenen luonnossa lisddntyvid
kantoja, joiden mitid pitidisi jatku-
vasti saada viljelytoimintaa varten
geenist6ssd tapahtuvan laitostumis-
kehityksen ehkiisemiseksi. Laitos-
kasvatuksessa valintapaineet ovat
toisenlaisia kuin luonnossa, ja on
olemassa vaara, etti riittivian usei-
den laitossukupolvien jilkeen tai-
men menettdd kykynsd selvitd hen-
gissd luonnossa, kuten kirjolohelle
on jo kdynyt. Vihidinenkin muutos
tdhdn suuntaan huonontaa istutus-
ten kannattavuutta.

Vaikka luontaiset taimenkannat
ovat menettineet suurimman osan
lisdantymisalueistaan, kuten ohei-
sesta taulukosta nikyy, on menetys
voitu korjata kaksivuotiaiden poi-
kasten eli smolttien istutuksilla. Ka-
lataloudellisten neuvontajérjestojen
ja kalavedenomistajien yhteiselin,
Saimaan taimentoimikunta, kerdi
vuosittain tiedot koko Saimaan alu-
een istutuksista. Viime wuosina jir-
vilohta ja -taimenta on alueelle istu-
tettu n. 300 000 kpl, mistd jirvilo-

hen osuus on ollut 10 000—25 000
kappaletta. Istutus onkin tuottanut
sikili hyvid tuloksia, ettd kannat
ovat monin paikoin jopa parempia
kuin luonnontilan aikana.

Kun Suomen oikeusjirjestys
nayttdd siltd, ettd luontoa turmele-
vat voimayhti6ét ja vesien likaajat
pitkillisten prosessien péitteeksi
selvidvdt asioista nimellisin hoito-
maksuin tai korvauksin, on kalata-
lousalan yhteisdji kiitettdvi arvok-
kaasta ja onnistuneesta tyosta.

Joskus on esitetty arveluja siité,
ettd jdarvien virtaavat kohdat, sal-
met yms. toimisivat poikastuotan-
toalueina. Kuitenkaan missddn ei
ole voitu osoittaa, ettd sellaisissa
paikoissa syntyisi merkittivid mii-
rid poikasia. Ei ole epdilystikiin
siitd, etteivitko ne jarvitaimenet (tai
jarvilohet), jotka eivit syystd tai
toisesta 10ydd omaa jokeaan, kutisi
joissakin kareilla, jotka visuaalisesti
tayttdvit niiden kutualustalle aset-
tamat ehdot ja jos ne loytivit pa-
rin. Kysymys onkin siitd, kuinka
poikaset selviytyvdt mahdollisen
kuoriutumisen jilkeen. Normaalin
reviirin muodostuminen on epévar-
maa, ja jarvikalastoon kuuluvat la-
jit saavat helposti ne saaliikseen.
Térkein osoitus timdn mahdollisen
lisddntymistavan biologisesta mer-
kityksettomyydestid on kuitenkin se,
ettd ainakaan kalastettavia kantoja
ei missddn jarvialueilla ole tilld ta-
voin syntynyt. Lisddntymisjoen tu-
houtumisen jilkeen siind kuteva po-
pulaatio hiviid myods kasvualueil-
taan jirvesti. Ei edes sellaisessa tyy-
pillisessd lohijarvessd kuin Pielises-
sd, jossa on tavattoman runsaasti
virtaisia salmia, voi olla tillaista
farvitaimen- tai lohikantaa. Liek-
sanjoen rakentamisen jilkeisini
vuosina kanta hivisi kokonaan ka-
lastettavan rajan alapuolelle. Kun
jo parin tuhannen smoltin istutta-
minen antaa selvin lisdyksen ole-
mattomaan saaliiseen, on selvii, et-
tei jiarvikudusta voi syntyd harvi-
naista poikkeusta runsaammin poi-
kasia.
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YMPARISTOVUODEN UUTISIA

UUSIA KANSALLIS- JA
LUONNONPUISTOJA ODOTE-
TAAN — LAKIEHDOTUKSET
VALMIINA

Maa- ja metsidtalousministerion
asettama luonnonsuojelualueiden
perustamistoimikunta on saanut
valmiiksi ehdotuksensa valtioneu-
voston v. 1978 tekemin periaate-
paidtdksen mukaisten uusien kansal-
lis- ja luonnonpuistojen perustamis-
ta koskeviksi laeiksi (Luonnonsuo-
jelualueiden perustamistoimikun-
nan mietintdé I, komiteanmietintd
1980:38). Pohjois-Karjalasta la-
kiehdotukseen sisiltyviit Patvin-
suon kansallispuisto (8 800 ha) ja
Koivusuon luonnonpuisto (2 100
ha). Kummankin rajaus on aikai-
sempien kaavailujen mukainen,
mutta kummankin osalta mietin-
toon liittyy metsihallituksen edus-
tajan eridvd mielipide, Tyoryhmi
on laatinut myos ehdotuksen vas-
taavaksi asetukseksi, jossa mm.
maidrittdisiin niistd toiminnoista,
jotka kansallis- ja luonnonpuistois-
sa ovat sallittuja. Nykyiseen kiy-
tintd6n ndhden olennaisimpia
muutoksia on se, etti ehdotuksen

mukaan my6s luonnonpuistoissa
sallittaisiin paikallisen viestén pe-
rinteiset nautintaoikeudet, kuten
marjastus ja sienestys. Kutakin alu-
etta koskevat yksityiskohtaiset maa-
rdykset tullaan antamaan jirjestys-
sddnnolli.

Samanaikaisesti timin lakiehdo-
tuksen kanssa on valmisteltu luon-
nonsuojelulain muutosehdotus. Sen
mukaan ’’niille kunnille, joiden alu-
eella suojelualue sijaitsee, voidaan
tulo- ja menoarvion rajoissa mak-
saa valtion varoista korvausta siitd
kunnallisveron tuoton vihentymi-
sestd, jonka kunnille arvioidaan
suojelualueen muodostamisen joh-
dosta aiheutuvan metsitaloudesta
saatavasta tulosta maksettavan ve-
ron pienentymisend’’. Korvauksen
saannin edellytyksenid olisi vahin-
tddn 1 000 ha:n ala kasvullista met-
sdmaata suojelualueilla. Pohjois-
Karjalassa seka Licksa ettd Ilo-
mantsi olisivat oikeutettuja kor-
vaukseen. — Titd kirjoitettaessa ei
ole tietoa milloin lakiehdotukset
saatetaan valtioneuvoston Kkésitte-
lyyn.

Koivusuo

SOIDENSUOJELUN PERUSOH-
JELMAA TOTEUTETAAN

Edelld mainittuun toimikunnan
mietintodn sisidltyy toisena osana
ehdotus erdiden valtion omistamien
alueiden muodostamisesta soiden-
suojelualueiksi. Jos esitys toteutuu,
Pohjois-Karjalaan syntyy kaksi uut-
ta soidensuojelualuetta, Viklin-
suon-Rapalahdensuon alue (340 ha)
Polvijidrvelld ja Kissansuon—Raa-
nisuon—Tohlinsuon alue (1 450 ha)
Ilomantsissa.

KESALAHDEN KUSTINSUO
PAKKOLUNASTETAAN
VALTIOLLE

Valtioneuvoston vahvistamaan
soidensuojelun perusohjelmaan
kuuluu Kesilahden Varmonniemes-
sd sijaitseva Kustinsuo, pinta-alal-
taan 65 ha. Alueelle oli jo ennen oh-
jelman vahvistamista laadittu oji-
tussuunnitelma ja ojalinjoilta oli
puusto myyty. Suunnitelman to-
teuttamisen tultua ajankohtaiseksi
jarjestettiin seutukaavaliiton aloit-
teesta Kesidlahdella neuvottelutilai-
suus, jonka tarkoituksena oli selvit-
tda, olisivatko maanomistajat ha-
lukkaita rauhoittamaan Kustinsuon
luonnonsuojelualueeksi  korvausta
vastaan tai myymaééin alueen valtiol-
le. Maanomistajien vastaus oli yksi-
selitteinen ei. Tdmin jidlkeen maa-
ja metsitalousministeri®, ldaninhal-
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lituksen aloitteesta, kehotti vield
metsédhallitusta arvioimaan suon ja
neuvottelemaan maanomistajien
kanssa vapaaehtoisesta kaupasta.
Tuloksetta. Kun ei my6skiddn
maanvaihto tullut kysymykseen,
ministerié 10. 11. 1980 l44ninhalli-
tukselle saapuneessa kirjeessdin il-
moitti ryhtyvdnsi toimenpiteisiin
Kustinsuon alueen pakkolunastami-
seksi valtiolle ja pyysi lddninhalli-
tusta saattamaan alueen véliaikai-
seen toimenpidekieltoon. Léiidnin-
hallitus antoi Pohjois-Karjalan l4i-
nin historian ensimmdisen toimen-
pidekiellon 14, 11. 1980. — Timéin
jdlkeen ministerié pyytdd valtioneu-
vostolta pakkolunastuslupaa ja sen
saatuaan panee lunastuksen vireille.
Pakkolunastusta on tihin mennes-
s4 kidytetty aniharvoin, viime vuon-
na vireille tullut Leivonmien Haa-
pasuon lunastus oli laatuaan toinen.

UUSIA
LUONNONMUISTOMERKKEJA

Pohjois-Karjalan ld4dninhallituk-
sen piddtdkselli on vuoden aikana
rauhoitettu  kolme maisemallisesti
tai muutoin arvokasta puuta luon-
nonmuistomerkkeini.

Pientilallinen Anna Ilvosen maal-
la Kiteen Puhossalossa rauhoitettiin
18. 9. 1980 annetulla pididtokselld
suurikokoinen kataja. Katajasta tu-
li  luonnonmuistomerkki myos
maanviljeliji Matti Iittildisen maal-
la Kiteen kunnan Kiteen kyldssd 23.
10. 1980 annetulla piitokselld.
Asiamieheni molemmissa tapauk-
sissa toimi metsidteknikko Voitto
Levd, jonka toimesta on vireilli
erditd muitakin rauhoitushakemuk-
sia.

Heikki ja Anja Nuutisen hake-
muksesta lddninhallitus rauhoitti
20. 11. 1980 annetulla paatokselld
Lieksan Vuonislahden kyldssd kas-
vavan kultakuusen. Tatd kuusen
muotoa, jolla nuorimmat vuosikas-
vaimet ovat viriltddn kullankeltai-
set, tunnetaan Suomesta vain muu-
tamia yksiloité.

i

Ympiristonsuojeluneuvotelukunta:

SAIMAAN SAANNOSTELYSTA
LUOVUTTAVA

Pohjois-Karjalan lddnin ympiris-
tonsuojeluneuvottelukunta, lddnin-
hallitus, Nurmeksen kaupunki ja
Yli-Karjalan luonnonystidvit r.y.
jarjestivdt yhteistydssdi Maailman
ymparistdpdivin Pohjois-Karjalan
paitilaisuuden Nurmeksessa 5. 6.
1980. Tilaisuudessa olivat esilld en-
nen muuta metsien ja vesistdjen
moninaiskdyttoon liittyvit asiat.

Samana padividna pitimissiddn ko-
kouksessa ympéristdnsuojeluneu-
vottelukunta kisitteli mm. Ruu-
naan alueen tulevaa kayttod (ks.
toisaalla tissa lehdessd) ja Saimaan
sddnnostelysuunnitelmaa. 6. 6. 1980
neuvottelukunta tutustui maastoret-
keilylli metsdhallinnon Nurmes-
suunnitelmaan ja sen ympéristovai-
kutuksiin metsd- ja vesihallinnon
edustajien opastuksella.

Saimaan  sddnndstelysuunnitel-
masta neuvottelukunta antoi seu-
raavan kannanoton:

"Vesihallinnossa on laadittu ja
rajavesikomissiossa hyviksytty Sai-
maan sidinnostelysuunnitelma, jon-
ka tarkoituksena on Vuoksen ve-
denjuoksua siddnnosteleméilla pyr-
kidi laskemaan Saimaan tulvia ja

. o <, A ol o
Kustinsuo kuuluu hyvin kehittyneend kermikeitaana soidensuojelunpe-
rusohjelmaan. Kun sen suojelusta ei pidsty maanomistajien kanssa sopi-
mukseen, on valtio pannut vireille suon pakkolunastuksen.

nostamaan matalan veden korkeuk-
sia pyrkien samalla Vuoksen ko-
konaisuuden kannalta edullisim-
paan juoksutukseen. Siddnnoste-
lystd katsotaan suunnitelman mu-
kaan talouselimidin eri lohkoilla
saavutettavan huomattavaa talou-
dellista hyotya.
Saidnndstelysuunnitelman  joh-
dosta Pohjois-Karjalan lddnin ym-
péristonsuojeluneuvottelukunta to-
teaa ensinnikin, ettd suunnitelman
vaikutusalue on poikkeuksellisen
laaja. Saimaa on Suomen suurin
jdrvi; sen pinta-ala on seitsemisosa
maamme jdrvien kokonaisalasta.
Rantaviivan pituus on n. 15 000
km. Suunnitelma-alueella on 40
kuntaa ja lihes 500 000 asukasta.
Lisiksi hankkeessa ilmeisesti on
lahdetty siitd, etti myo6s Saimaan
yldpuolisten vesistéjen, mm. Pieli-
sen suunniteltu saannostely toteu-
tuu. y
! Saimaan sdanndstelylld voitaisiin
neuvottelukunnan kisityksen mu-
kaan tasoittaa, ei kuitenkaan pois-
taa, keskimé&irin kerran kymmenes-
sd vuodessa toistuvia tulvia. Alim-
pien vedenkorkeuksien nostami-
seen sddnnostelylld ei sen sijaan olisi
ratkaisevaa vaikutusta. Saimaan ve-
denkorkeudet tulisivat keskiméirin
jonkin verran alenemaan, mutta
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olennaisempaa ja erityisesti kalas-
tuksen kannalta haitallista olisi se,
ettd vedenpinta alenisi talvella luon-
nonmukaista rytmii tuntuvasti no-
peammin ja olisi kevdilld selvisti
alhaisemmalla tasolla. Lisiksi voi-
malaitoksella olisi vedenkorkeuden
keskivydhykkeen sisdpuolella
(60—70 % ajasta) oikeus siddnnelld
juoksutusta vapaasti voimatalou-
den tarpeiden mukaisesti.

Saannostelystd, sen aiheuttamas-
ta vedenpinnan alhaisesta tasosta
kevailld ja rantavyohykkeen kulu-
misesta aiheutuisi viistimaitta, toi-
sin kuin suunnitelmassa annetaan
ymmartdd, tuntuvia haittoja kalo-
jen lisaidntymisedellytyksille ja Sai-
maan alueen taloudellisesti ja vir-
kistyksellisesti tiarkeille kalastuksel-
le.

Neuvottelukunta pitdd valttamit-
toménd, ettid edelld mainitut, usei-
den tuhansien peltohehtaarien alu-
etta koskevat tulvat, jotka huomat-
tavasti vaikeuttavat maatalouden
harjoittamista, voidaan poistaa.
Neuvottelukunnan kisityksen mu-
kaan tdmi ei kuitenkaan edellyti
suunnitellun sidnndstelyn toteutta-
mista. Suurtulvat voidaan estid te-
hokkaasti tulvajuoksutuksin, joihin
olisi ryhdyttivd aina silloin, kun
Saimaan vedenkorkeus uhkaa ylit-
tad esimerkiksi tason NN + 76.10.

Kun Saimaan siddnnostelysti vesi-
hallinnon laskelmien mukaan ai-
heutuisi useiden kymmenien miljoo-
nien markkojen vuotuinen haitta
voimataloudelle, kun siitd koituisi
huomattavaa haittaa kalastukselle
ja kun maatalouden haitat olisivat
poistettavissa tehokkain tulvajuok-
sutuksin, neuvottelukunta ei pidi
suunniteltua Saimaan sididnnostelyi
perusteltuna, vaan esittda siitd luo-
vuttavaksi. Missddn tapauksessa
suunnitelmaa ei tule saattaa vesioi-
keuskisittelyyn ennen kuin hank-
keen haittoja ja hyotyja koskevat
laskelmat on eri intressiryhmini
riittﬁvﬁp laajasta kuullen tarkistet-
tu.”

HARJUJENSUOJELUOHJELMA

Maa- ja metsitalousministerion
asettama harjujensuojelutydryhmai
on jittdnyt ministeriolle esityksensi
valtakunnalliseksi  harjujensuoje-
luohjelmaksi (komiteanmietintd
1980:41). Ohjelma kisittad Pohjois-
Karjalan lddnin alueelta seuraavat
18 kohdetta, joiden yhteispinta-ala
on runsaat 10 000 ha.

Marjonniemenkangas
Multasarkka—
Likolamminkangas
Kannusvaara

Jukavaara—
Sarkilamminvaara
Munakukkula—Niinivaara
Pollonvaara—Kruununkangas
Tuomijarvensidrkki
Putkelanharju

Kurenharju

Palokangas
Lammassaari—Yppyli
Petronsaari
Iso-Juurikan—
Levednvaaran alue
Jouhteninen

Kolin harjusaaret
Piilosensirkit

Raesirkit

Hiidenportin harju

Tyodryhmi toteaa toimenpide-esi-
tyksessddn ohjelmaan kuuluvien
harjujen suojelun voivan perustua
suurelta osalta eduskunnan kisitel-
tdvind parhaillaan olevaan soranot-
tolakiin, johon toimikunnan mieles-
td kuitenkin tulisi tehdi erdita tdy-
dennyksid. Tyoryhmai esittdd, ettd
valtioneuvosto tekisi tyoryhméin
ehdotuksen pohjalta periaatepii-
toksen valtakunnallisesta harjujen-
suojeluohjelmasta ja antaisi luon-
nonsuojeluviranomaisten tehtiavik-
si ryhtyé tarvittaessa luonnonsuoje-
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lulain mukaisiin toimenpiteisiin oh-
jelmassa olevien alueiden turvaami-
seksi. — Toimikunnan mietinté on
parhaillan lausuntokierroksella.

JH
pinta-ala
ha
Kesilahti 582
Tohmajarvi 1116
Tohmajarvi,
Kiihtelysvaara 288
Kiihtelysvaara 291
Liperi 199
Kontiolahti 695
Eno 62
Ilomantsi 488
Ilomantsi 56
Ilomantsi 5251
Ilomantsi 56
Ilomantsi 102
Outokumpu, 333
Liperi
Kontiolahti 187
Lieksa, Eno 137
Lieksa 266
Nurmes 97
Nurmes, Sotkamo 220

1"

Harjujensuojeluohjelma perustuu va

Itakunnalliseen harj
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ututkimukseen, jonka tuloksia on Pohjois-Karjalan osalta

selostettu edelld Ari Lyytikdisen artikkelissa *’Pohjois-Karjalan harjumaiseman kehitys, kdytto ja suojelu’’. — Pet-
keljiarven kansallispuisto on tdrkein nykyisistd harjuluonnon suojelualueista Pohjois-Karjalassa.

VESAKKOMYRKKYJA
VASTAAN
HATTUVAARASSA

Ns. tehometsdtalouden pelkis-
tddn puuntuotannon kohottamisek-
si tihtddviat menetelmit ovat kém-
peloitd eivitkd ota paikallisia olo-
suhteita huomioon. Tavalliselle
kansalaiselle menetelmit aiheutta-
vat usein taloudellisia ja ns. virkis-
tyksellisid menetyksii.

Erés kaikkein kovin *’hoitomene-
telmé’’ tehometsitaloudessa on leh-
tipuuvesakkojen hévittiminen tor-
junta-aineilla ilmasta kisin. Vuosi
vuodelta kasvanut vastustus vesak-
komyrkytyksida kohtaan sai viime
elokuussa hyvin konkreettisia muo-
toja, kun joukko luonnonsuojelijoi-
ta ja paikallisia asukkaita yrittivit

estdid Hattuvaarassa Viluvaaran
alueella metsihallituksen lentolevi-
tyksen. Noin 80 ha:n alueesta jdikin
puolet ruiskuttamatta.

Suurin voitto kuitenkin oli mo-
raalinen voitto suuren yleison tuo-
mitessa metsdhallituksen toimenpi-
teet.

Tapahtumista jattivdt kumpikin
osapuoli rikosilmoituksen. Luon-
nonsuojelijat mm. pyysivit tutkin-
toja helikopterikentdn tapahtumis-
ta. Tamén jdlkeen juttu siirtyi ri-

kospoliisin  tutkittavaksi. Tutki-
muksia ei ole kuitenkaan vield aloi-
tettu. M.V,




VUODEN PUU 1980

VISAKOIVU

MASURBJORK
(Betula pendula f. carelica)

Visakoivu on rauduskoivun periytyvd muoto, joka usein haarottuu jo
ldheltd tyved. Rungon pinta on lihes aina kyhmyinen, juomuinen tai har-
janteinen. Tyvikaarna on paksua ja karkeata. Visakoivun esiintymisen p44-
aluetta ovat Fennoskandian perinteiset kaskialueet, erityisesti Eteli-Hame.,
Arvokkaan, koristeellisen puuaineksen vuoksi visakoivua my®és viljelldan.

KOLMESATAA VISAKOIVUA

Linnunlahden tekomaisema Joensuussa sai uutta ilmett4, kun Pohjois-
Karjalan luonnonystavit istutti toukokuussa alueelle 300 kpl ymparistévuo-
den puuta, visakoivua. Kustannukset maksoi Joensuun kaupunki, jolle
kauniit kiitokset.
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Matti Eskelinen sivut 8, 19, 22,
Pertti Huttunen 33,

Juha Himéildinen 39,

Ari Jaskari etukansi,

Heimo Johansson 2, 9, 22, 30,
Markku Kirsi 24, 27,

Jussi Kuusipalo 32, 33,

Olavi Kurttio 22, 23, 30,
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kakansi,
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Pohjois-Karjalan luonnonsuojelu-
yhdistykset:

Pohjois-Karjalan  luonnonystévit
ry, Joensuu,

pj. Pertti Huttunen, PL 122, 80101
Joensuu 10.

Yla-Karjalan luonnonystivit ry,
Nurmes,

pj. Jouko Salonen, Raatihuoneenk.
16, 75500 Nurmes.

Lieksan luonnonystavit ry, Lieksa,
pj. Esko Lappi, Kuusitie 8, 81730
Lieksa 3.

Keski-Karjalan Luonto ry, Kitee,

pj. Veikko Makkonen, Siilintie 18,
82500 Kitee.

Jdasenmaksu yhdistyksissd on v.
1981 20 mk ja perhejdseneltd 5 mk.
Yhdistysten jidsenet saavat Suomen
luonnonsuojeluliiton  ’’Luonnon-
suojeluviki’® -lehden kymmenen
kertaa vuodessa.

Uudet jidsenet voivat liittyd pai-
kallisyhdistyksiin  yksinkertaisesti
maksamalla 20 mk Suomen luon-
nonsuojeluliiton jisenmaksujen ke-
rdilytilille (postisiirtotili 1767 37-1).
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JBRMA LUHTA KURKIMAA  |LUONNONKALENTERI 1981

Kaikkiaan erityyppiset suot ovat kerran peittd- | [J suuri kuva esittelee yhden kotimaisista puu-

neet kolmanneksen Suomen pinta-alasta. Metsi- lajeistamme. Esitellyiksi tulevat minty, rau-
ojitus on tuhonnut niistd puolet, eniten juuri duskoivu, kuusi, tervaleppd, tuomi, saarni,
sellaisia, joita kurjet ovat mieluiten asuttaneet. tammi, tunturikoivu, vaahtera, pihkinid ja
Ja ojitusvauhti vain kithtyy. Kurkien elintila pie- haapa. 3 .
nenee pienenemistiin. Tiami kirja on tekijansi | [J pikkukuva esittelee puulajista riippuvatsen
sanallinen ja kuvallinen vetoomus hyvin inhi- kasvin, sienen tai eldimen.

millisen linnun ja sen asuinympiristdjen rippei- | O kalenteriteksti kertoo monipuolisesti puusta.
den puolesta. [J varsinainen luonnor‘lkal‘t‘?.r.lterl kertoo ajan-
160 A4-kokoista sivua, yli 170 mustavalkokuvaa, kohtaisista luonnon ilmidistd. lisiksi
ovh. 118,—. ''Kurkimaa’” kuuluu Suomen 0 pivyriosassa on piivien ja viikkojen lisaksi
Luonnonsuojelun Tuen sarjaan ’’Suomalaista 0 myo§knim1pa!vakt'. . koko 34 y
luontoa parhaimmillaan’’. Siind ovat aikaisem- s4€1r1a alenteri, kierresidonta, Koko 54 cm
min ilmestyneet Hannu Hautalan *’Kololinnut 0 9 cm. . lannin. i
ja muut pokkelopesijit’’ (hinta 85,— mk, mus- saitav:i(r'lallsuO{nen-, ruotsin-, engianmn- ja
tavalkokuvitus) seki Seppo Kerisen ja Kati Sove- saksanxieligena. Hiehi

rin ''Kosteikko — maata, vettd ja elimid’” (hin- [ Luonnonkalenterin  ohjehinta ‘on 37,—

markkaa, Suomen Luonto -lehden tilaajille
ja luonnonsuojeluliiton paikallisyhdistysten
jasenille 32,— markkaa.

ta 139,— mk, virikuvitus).

Tilaukset
Suomen Luonnonsuojelun Tuki Oy:n myymaldistd
HELSINKI TURKU OULU TAMPERE
Nervanderin- Lintinen Kajaanin- Stockmann/
katu 11 Rantakatu 21 katu 13 Himeenkatu

puh. 90-406 262 921-19 909 'Y81-15 828 myynupiste
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