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VALITUS 5.8.2023

Asia:Sivukivialueen KL1 ympiristé- ja vesitalouslupa, Sotkamo LUPAPAATOS Nro
107/2023, Dnro PSAV1/4347/2020, 29.6.2023
(https://viupa.avi.fi/fi-F1/asia/1812742)

Luvan hakija: Terrafame Oy

Vaasan hallinto-oikeudelle

vaasa.hao@oikeus.fi

1
Valittajat

Prosessiosoitteena
Kuopion Luonnon Ystaviin Yhdistys ry

Y-tunnus 0731742-2

e-mail: luonnonystavat@klyy.fi

Yhdistys on yli 125-vuotias luonnonsuojeluun ja luonnontutkimukseen keskittynyt yhdistys. Sen
kotipaikka on Kuopio, mutta pitkdn historian aikana laajemmallakin alueella Pohjois-Savossa. Seké
Nilsidn ettd lisalmen reitti virtaavat lopulta Kallaveteen, josta mm. Kuopion kaupunki ottaa
raakaveden. Talvivaaran suuren vuodon aikana 2012 sédhkonjohtokyky nousi Kallaveteen asti.
Kuopion kaupunki ulottuu nykyéén pitkille Nilsién ja lisalmen reiteille.

sekd

muut valittajat

Nilsiéin reitin suojeluyhdistys ry.

Y-tunnus 2810233-2

Yhdistys on kansalaisjérjestd, jonka tarkoitus on suojella ja ennallistaa Vuoksen vesistoon kuuluvaa
Nilsidn reittid, ettd reitti olisi taas taimenvesistd. Yhdistys toimii koko reitin alueella Kainuussa ja
Pohjois-Savossa aina reitin sen latvavesistd Kallaveteen saakka.

ja

Suomen luonnonsuojeluliiton Kainuun piiri ry

Y-tunnus: 1602101-7

e-mail: kainuu@sll.fi

PL 125, 87101 Kajaani

Kansalaisjérjesto, jonka tarkoitus on mm. edistdéd luonnon- ja ympariston suojelua. Yhdistyksen
toimialue on Kainuu ja alue, jonka liittovaltuusto maaraa.

ja

Kansalaisten kaivosvaltuuskunta ry.

Y-tunnus 3080393-9

Postiosoite Okrakuja 3 A 4, 00430 Helsinki

Email: info@miningwatch.fi
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Yhdistys on kansalaisjérjesto, joka tarkoitus on parantaa kaivosten ympéristod tarkastelemalla
kriittisesti kaivostoimintaan. Yhdistys toimii koko Suomen alueella.

Selvitys valitusoikeudesta

Kaikki valittajat ovat ympéristonsuojelulain (527/2014) 191§ tarkoittamia rekisterdityjd yhdistyksia,
joiden tarkoituksena on ympariston- ja luonnonsuojelu, jonka toiminta-alueella kysymyksessé olevat
ympéristovaikutukset ilmenevit.

Vaatimuksemme

Valitamme oheisesta paatoksestd (liitteend), silld se voi aiheuttaa ainakin Laakajarvessd (04.644) ja
sen yldpuolisessa Sopenjirvessd (04.541.1.002) ekologisen tilan huononemista nykyisestd hyvésta
tyydyttaviksi, mitd Vesipuitedirektiivi ei salli, mitd KHO painotti Finnpulp-pditoksessaan.
Huononemista voi tapahtua my0s Laakajérven alapuolella Nilsidn reitilli. Perustelumme ovat
seuraavissa kappaleissa.

1. Ensisijainen vaatimuksemme on luvan peruminen kokonaan.
2. Toissijaiset vaatimuksemme ovat:

2.1. Lupaehtoja tiukennutaan lainmukaisiksi ja selvennetddn, jotta ne voitaisiin ymmaértdd. Samoin
selvit puutteet on korjattava.

2.2. Sivukivialueille sijoitettaville vaarallisille jatteille huomioiden jatteen vaarallisuuden pitkien
aikojen kuluessa on maarattava tonnikohtainen vakuus, joka on ensisijaisesti 100 euroa/tonni,
ja toissijaisesti 10 euroa/tonni ja kolmasijaisesti ainakin 1 euro/tonni. Perusteluna on se, etta
normaali vaarallisen jatteen vakuus on luokkaa 100 euroa tonni, esimerkiksi PSAVIn
paatoksessa Kalevala Goldin koerikastuksessa.

2.3. Jatteiden ja muun sivukiven hydtykaytto on selvitettava.

2.4. Kaikkien (ei vain lupapaatoksen sivun 92 listan mukaisten) haitta-aineiden pitoisuudet on
maéadritettdva. Erityisesti ahventen elohopeapitoisuudet on mééritettdva kuten tdman valituksen
kohdassa 7 d sanotaan.

2.5. My®s léhialueen syvinteiden sedimenttien eri kerrosten elidsto ja sen lajirunsaus on tutkittava,
seurattava ajallista vaihtelua ja verrattava terveeseen happea siséltivdn veden lajistoon myds jo
nykyisissd padstotilanteissa ja erityisesti, mikédli lupa myonnettéisiin. Tamaé tarvitaan ravintoketjujen
ja niiden muutosten ymmartimiseen ja terveen vesiston palauttamiseen ja ylldpitdimiseen vastaten
ennen kaivostoiminnan aloitustilannetta.

2.6. Aloituslupaa muutoksenhausta huolimatta ei saa myontaa.
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Perustelumme

1. Heti lupapditoksen alussa kerrotaan, ettd lupa sallii muutokset mm. Isossa Savonjdrvessd,
Sopenjérvessd ja Laakajirvessd, jotka ovat tdysin kaivostoiminnan ulkopuolisia jérvié ja ne kuuluvat
muille tahoille. Missdédn koko lupapéditoksessd ei kerrota aiottavia muutoksia, joita néihin
vesimuodostelmiin saisi kohdistua. Ei paljasteta edes, onko taka-ajatuksena kdyttdd my6hemmin
asetuksen 1022/2016 pykaldi 6b.

2. Aiotut sivukivikasat muuttavat suuresti ympdaristdd. Tarvittava ymparistovaikutusten vaatima
luontokartoitus on tehty heikosti, mistd myos valvova viranomainen on huomauttanut (sivu 98).
Luontoselvitykset on tehty syyskuun 2—4 pdivind 2020. Lupapéétoksen kirjoittaja toteaa: ”Joidenkin
lajien osalta em. aika ei ole paras mahdollinen inventointiaika”. Péddtelmi se on kaunisteleva.
Ilmatieteen aineiston mukaan kesa 2020 oli poikkeuksellisen lammin (Vuosi 2020 - [Imatieteen laitos
), joten silloin syyskuun alussa on ollut jokseenkin mahdotonta inventoida monia kevailla kukkivia
kasveja. Samoin mm. viitasammakon tunnistus syksylld vaatii muutenkin erittdin huomattavaa
erikoisasiantuntijuutta. Tavallisen ruskosammakon 16ytiminen ei sulje pois viitasammakon
esiintymistd, mutta hakemuksesta ei kdy ilmi sammakoiden erikoisasiantuntijoiden kdyttod eika
aikaa, joka tdahédn tyohon kaytettiin. Lepakkokartoituksessa on keskitytty vain muutamiin hyléttyihin
autiorakennuksiin, mutta lepakoita voi olla myds puissa ja hyvin ahtaissa kivien koloissa ym. Lepakot
ovat elioryhmind ihmistd paljon vanhempi, joten ihmisten hylkddmat rakennukset eivét voi olla
niiden ainoa paikka. Muutenkin kaivosalueen eteldosaa, johon sivukivikasa KL1 sijoittuisi, on tutkittu
vain vahén.

3. Aloitus vélittdméttd mm. tistd valituksesta ja sen jéilkeen tehtdvistd lupapdédtoksid muuttaisi
peruuttamattomalla tavalla maa- ja vesialueita, jotka aiotaan ottaa sivukivialueiksi ja joita mydten
sivukivialueilta tulevaa vettd halutaan johtaa vesiston puhtaampiin osiin kuten Iso Savonjdrvi,
Sopenjdrvi ja Laakajérvi. Siitdkin pintavesid (ja pohjavesid) johdettaisiin ulkopuolisiin vesistoihin,
varsinkin lohkolta 7, jossa pohjarakenne olisi hyvin kevyt kuten myds viliseind sen ja viereisten
lohkojen vililla.

4. Vesien saastuminen: Kaivostoiminnan aikana tulee rankkasateita ja runsaat lumet voivat sulaa
akkia, jolloin vesi voi tulvia kevat- tai talvitulvina. Runsaiden lumi- ja vesisateiden vaikutukset on
huomioitava pitkdn ajan kuluessa (satojen vuosien tarkastelussa) ottaen huomioon
ilmastonmuutoksen todennakdisesti lisdavéan alueen sateita erityisesti talvisin. Alueella voi tapahtua
suuria  ympdaristbmuutoksia  johtuen  jatekiven huuhdonnasta ja muusta ympariston
kemikaalikuormasta, jotka voivat rapauttaa kallioainesta. My0s normaalisti maa-aines rapautuu
lampdotilamuutosten ja mikrobien ja kasvien tuottamien happojen ja entsyymien tdhden. Tallgin kivet
ja pienemmatkin partikkelit saviin asti hajoavat pienemmiksi partikkeleiksi ja ndma kulkeutuvat mm.
veden ja tuulen mukana pitkallekin.

Miten varmistetaan, ettd tdstd sivukivikasasta ja laajenevista uusista primiddrikentistd ei
yhteisvaikutuksena tule vesien kautta luvatonta kemikaalikuormaa Nilsiédn reitille ja jopa lisalmen
reitin Matkusjoen reitille? Riskid tulee siité, ettd korkeuserot tdssd ovat varsin pienié ja vilissd olevilla
soilla on monia ojia ja puroja sekd noroja. Matkusjoen reitiltd ei ole tehty yhtddn analyysid, joten ei
ole mitdan tietoa, etteiko tdma alue olisi saanut kuormaa Terrafamesta.
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Téssd yhteydessd on pakko muistuttaa, ettd Suomessa alin vesindyte otetaan vain 1 metri pohjasta,
joten valvonnassa ei saada selville pitoisuuksia, jotka painuvat kaikkein syvimmalle kuten esim.
lyhytaikainen hyvin suolapitoinen pééstd, joka jda ldhimpddn syvénteeseen mahdollisesti kivien
koloihin.

Than tuore viime vuoden Terrafamen ympaéristoraportti
(https://www.terrafame.fi/media/naapureille/ymparistotarkkailuraportit/2022/vuosiraportit/terrafame
-pohjavedet-2022.pdf ) (liitteend) ndyttdd myos, ettd sekd jo kiytdssd olevalta KL2 sivukivialueelta
ettd nyt aiotun vield korkeamman sivukivikasan KL1 14dhialueen pohjavesinéytteet osoittavat ndiden
vesien olevan todella raskaasti saastuneita. Ne sisdltdvit jo nyt erittdin selvésti kohonneita sulfaatin,
kloridin ja raskasmetallien pitoisuuksia kuten myds noussutta sdhkonjohtavuutta. Korkeimmat
pitoisuudet saattoiva olla yli 100-kertaisia talousveteen verrattuna tai jopa 1000-kertaisia
pitoisuuksiin, joita asetus 1308/2015 sallii pintavedessa olevan. Tilanne on ollut sama jo vuosia, joten
jo nyt maaperi on saastunutta. Kaikkein suurimmat raskasmetallien (kadmium, koboltti, mangaani,
rauta, sinkki ja uraani) sekd sulfaatin sekd kloridin ylitykset ovat primdiriliuotuskenttien alla.
Nikkelin ja, mangaanin pitoisuudet sekd happamuus ylittdvit juomavesinormit muutamissa
lahialueen yksityisissé kaivoissa, joten pelko pohjavesien pilaantumisesta on realistinen, mité ei saisi
tapahtua.

Pintavesien osalta puuttuu kokonaan vesilain mukainen intressivertailu. On suuri pelko, ettd haitat
vesille ja vesialueiden omistajille ovat hyotyjd suuremmat.

5. Patorakentamisen kuvauksesta ei saa selvdd, miten niissi varmistetaan rakennelman pitavyys, silla
patoturvallisuusviranomainen keskittyy siithen, ettd padot eivit hajoa (kuten Talvivaarassa 2012). Siti
vastoin viranomainen sallii hitaan suotumisen pohjaveteen. Pohjavedessd tuskin on mitidén mustaa
aukkoa, joka imisi jatkuvasti lisdd pohjavettd, vaan siitd osa siirtyisi pintaveteen. Sitd paitsi
pohjavesid ei saisi pilata esim. (Laki 1299/2004) ja pohjavedet voivat kulkeutua piittaamatta
maanomistuksesta paikasta toiseen. On huomattava, ettd nyt haettavan sivukivikasan KL1 itdisempi
sisar eli sivukivikasa KL2 vuotaa jatkuvasti. Koska titen myds ’puhtaissa” ja “luonnontilaisissa”
Kivipurossa ja Pirttipurossa on jatkuvasti sulfaattia ja erditd myrkyllisid raskasmetalleja, on pelko,
ettd tastikin sivukivikasasta tulisi vuotoja kohti Laakajdrvea.

Kaikki timén lupapédétoksen rakennekuvat ovat hyvin ylimalkaisia ilman mittoja ja pdéatoksen sivun
12 kuvassa ei ole edes ilmoitettu eri 14jityslohkojen numeroita. Kuka on tehnyt laskemat? Miten ja
milld pitevyyden niiden oikeellisuus on tarkastettu? Mikd on timén laatijan puolueettomuus ja
riippumattomuus?

Miten patojen purkaminen tehddén ja samalla varmistetaan ympériston turvallisuus?

Bentoniittimaton paksuutta ei ole missdén kerrottu. Lupaméérdysten mukaan bentoniittia on oltava 6
kg neliometrilld, joten bentoniittikerros on vield suhteellisen ohut, vain senttien tasoa. Sen
vedenldpdisevyys olisi alle 1 x 10! m/s, joka voidaan laskea myds helpommin kisitettivissi
yksikoissi kuten senttimetreind kuukaudessa (1 x 10! m/s = 0,0026 cm kuukaudessa). Titen EHJA
(!) ja absoluuttisen tasainen bentoniitti sallisi kuukaudessa veden etenevin bentoniitissa noin
0,0026 cm. Tamé tieto ei lupaa mitenkddn huomattavan pitkdd aikaa pysyvéksi tarkoitetulle
toiminnalle. Miten bentoniittikerroksen vedenlipéisevyyden kéy, kun bentoniittimattoa taivutetaan?
Hakemus ei kerro, miten erilaisten jdteliuosten ldpidisevyys eroaa veden ldpdisevyyskertoimesta
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bentoniitissa. Joka tapauksessa muissa kaatopaikan kerroksissa veden tai jiteliuoksen eteneminen
olisi selvidsti nopeampaa. Pitdisi vield selvittdd bentoniittimaton kankaiden valmistustapa (nonwoven
tai kudottu) sekd maton kankaiden materiaali ja kankaan neliopaino kuten myds saumaustapa. Nyt
rakentamisesta puuttuu kokonaan tydselitys eiké edes tiedetd, minkélaiselle alustalle matto levitetaan.

Miten todella voidaan varmistua, ettei edes pitkédnkadn (1000 vuotta? tai 10 000 vuotta ?) ajan (asetus
190/2013 § 7) kuluessa tapahdu patorakennelmien pettdmisté ja jatevesien vuotamista ymparistoon.
Joudumme téssd muistuttamaan, ettd Kallaveden reitin varrella, jonne Terrafamen etelddn tulevat
jatevedet tulevat, Leppévirralla kaksi kaivosta vuotaa. Vuotoa on Kotalahden kaivoksen vanhasta
sivukivestd toiminnan péétyttyd vain noin 30 vuotta aikaisemmin ja myds sen ldheisestd Sarkiniemen
kaivoksesta tulee sulfaatti- ja raskasmetallivuotoja Kallaveden reitille. Molemmat ndmai kaivokset
ovat sulfidisia, kuten Terrafamekin. Néistid Kotalahdessa entinen omistaja pyrkii hoitamaan tilannetta,
mutta Sarkiniemen kunnostus lankeaa veronmaksajille, vaikka virallisesti kaivostoimintaa ei ole edes
lopetettu.

Mitd tapahtuu jatekasojen muoveille ajan mukana, kun ne joutuvat valon, sadn vaihteluiden,
kemikaalien ja lampdtilan kanssa kosketuksiin valtavien Kivi- ja maamassojen painon alla? Miten
voidaan olla varmoja, ettéd kiviaineksen rapautumisen yhteydessa ei synny terdvia kivipintoja, jotka
voivat aiheuttaa muovikalvoon repedmié?

6. Lohko 7 on vain maapohjainen ja siihen sijoitettavien jatteiden oletetaan olevan pysyvaa jatettd,
mutta titd pysyvyyttd on syytd epdilld. Padtoksessd on otettava huomioon, ettd timé lohko on suon ja
entisen lammen pailld. Miten sen kestdvyys on varmistettu, silld tilldkin alueella voi olla ruhjeita,
kuten muidenkin lohkojen alueella?

Tassdkin jétteessd on rikkid - jopa 0,8 % sekd metalleja kuten sinkkié, kuparia ja nikkelid — sekd
mahdollisesti kobolttia, joita on myds saman kaivoksen idemméan KL2:n jatekasan valumavesissd —
my06s ns. puhtaissa purovesissd. Mielestimme kiilleliuskeiden sulfidien ohessa my6s alkuainerikin
médrd pitdisi tutkia, silldi myos alkuainerikki voi hapettua sulfaatiksi. Alkuainerikkid esiintyy
luonnossa ja sitd syntyy mm. sulfidin epitaydellisessd hapetuksessa, jotka reaktiot on kuvattu kemian
kirjoissa (esim. Antikainen P.J. 1963. Yleinen ja epdorgaaninen kemia. WSOY, Porvoo ja
syvillisemmin Schroter, W., Lautenschlidger, K-H., Bibrack, H. & Schnabel A. 1986. Chemie, VEB,
Fachbuchverlag, Leipzig). Analyysit sulfidin ja alkuainerikin suhteen pitdisi tehdd védhintdén
paivittdin, silld oletettavasti kiilleliuskeen koostumus vaihtelee ja jatteiden sisdlld voi olla
enemmainkin sulfidia. Miten lohkojen 7 ja 1 vililld varmistetaan, ettd lohkosta 1 erilaiset pelkistyneet
ja hapettuneet rikkiyhdisteet eivdt kulkeudu lohkoon 7. Muovikalvo ei mielestimme ole tissi
laheskéén riittdva eriste, vaan se pitdisi korvata paremmalla eristeelld.

7. Suunniteltujen jatekasojen korkeus on peréti 330 m (selvasti enemman kuin KL1:n) ja Laakajarven
(keskikorkeus 164 m). Taten suunniteltujen jatekasojen korkeuden ja Laakajarven vélinen korkeusero
on 166 metrid. N&ité jatteitd tuskin voidaan kapseloida tai muuten eristdd ymparistostdan pysyvasti
muusta ymparistostd, mitd hakija ei ainakaan esitd. Vahitellen kasojen pinnasta tulee virtaamaan
pintavesié ja sen mukana kemikaaleja ja maa-ainesta kohti Laakajarved ja kaiken kaikkiaan kuorma
vesistoihin lisdéntyy. Kuormaa tulee myds pohjavesiin. Osa pohjaveteen joutuvista epdpuhtauksista
voi tihkua maan pinnalle ja/tai virrata maan alla ja purkaantua joko nykyisié pienid noroja ja puroja
pitkin Laakajarveen, joka on Nilsian reitin suuri yl&jarvi tai sitten purkautuminen voi tapahtua jossain
muualla. Kaivoksen lahialueen jérvien ja jokien pohjan pohjavesilahteet levittdvat myos
sivukivikasojen vuotojen kemikaaleja vesistoon myds pohjaveden kautta. Kun kasoista valuu pois
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vettd ja sulfaattisuoloja, kasojen tilavuus pienenee. Miten voidaan olla varmoja, ettd kasat eivéat
luhistu ja niissa oleva materiaali ei valu kasojen viereen ja jopa vesistoihin edes seuraavien 1000
vuoden aikana?

Jétteiden Y VA on tehtévi. Miten tdssd on huomioitu kaivannaisjitedirektiivi?

Kasojen paino on valtavan korkea. Miten voidaan olla varmoja, ettd kasojen alapuolella ei ole jo
valmiiksi ruhjeita eiké niitd synny lisdd kasojen suuren painon tdhden?

8. Sulfaatti on erityisen ongelmallinen myo6s pintavesissi ja sitd kisitelliin seuraavassa
tarkemmin. Eri epdpuhtauksista osa tulee valumaan pohjaveteen, jota periaatteessa ei saisi liata, silld
kaikki mainitut metallit sinkki, kupari, nikkeli ja koboltti ovat toksisia. Sulfaatilla puolestaan on
muutama eri tekijd, jotka tekevét siitd vaarallisen, kun pintavedessd ylitetdén sulfaatin luontainen
pitoisuus, joka on tyypillisesti alle 10 mg/l — yleensa alle 5 mg/l (Vesihallitus tiedotus 1, vuosi 1971,
Vesihallitus_tiedotus Al.pdf.)

a) Sulfaattipitoisen veden ominaispaino on selvésti suurempi kuin muun veden, joten se painuu
veden pohjaan ja héiritsee kevét- ja syystdyskiertoja ja siten hapen kulkua pohjalle. Kalat,
jotka kutevat syvilld tai jotka hakevat sieltd ravintoa, kérsivit.

b) Painuessaan pohjalle, sulfaatti kohtaa pohjan mikrobit, joista osa sopeutunut alhaiseen
hapetusasteeseen ja niistd monella bakteerilla on kyky pelkistdd sulfaatti sulfidiksi. Sulfidi
puolestaan on sulfaattia tuntuvasti myrkyllisempad mm. kaloille, linnuille ja ihmisille. Sen tai
tarkemmin rikkivedyn aiheuttamia kuolemia on hyvin usein kuvattu — meilld varsinkin
kevadlla, kun jain peittima aika on ollut pitkd ja happi muutenkin on véhissd. Sulfidi johti
vuosia sitten silloisessa Talvivaarassa tyontekijdn kuolemaan. Kyseessd on liiallisen rikin
poistuminen, mutta sen biologinen hinta muille elidille on varsin korkea. Terrafame on
moneen otteeseen iloinnut Kivijarven sulfaattipitoisuuden laskusta pohtimatta laskun syitd
eikd kukaan todennidkoisesti ole havainnut kuolleita kaloja, joista linnut ovat varmaan osan
syoneet. Vield vihemmin voitaisiin havaita syntyméttd jddneitd kaloja. Terrafame ei ole
tutkinut Kivijarven sedimentin sulfidipitoisuutta.

c) Sulfaatti ja sulfidi aiheuttavat vedessd korroosiota, joka Nilsidn reitilld ilmenneet tarpeena
korvata metalliveneitd, katiskoja ja laitureita seké niiden nauloja uusilla.

d) Sulfaatin pelkistymisessd on ikdvé sivureaktio, jonka hankkeen konsulttikin jo mainitsee.
Noin puolet sulfaatin pelkistdjdbakteereista muuttaa epédorgaanista elohopeaa
metyylielohopeaksi. Jo varsin pieni elohopeapitoisuus, joka voi tulla jopa globaalisena
ilmalaskeumana, riittdd metylaatioon. Samoin tarvittava sulfaattipitoisuus voi olla aika
matala. Néitd bakteereja on osoitettu soista, merivedestd ja makeasta vedestd sekd arktisista
ja trooppisista vesistd. Bakteerit ovat keskenddn hyvin erilaisia, mutta metyylielohopean
syntymekanismi on periaatteessa suunnilleen sama. Elohopan metylaation biokemia
entsyymeineen tunnetaan nykyéén aika hyvin. Metyylielohopea on epédorgaanista elohopeaa
paljon myrkyllisempdi. Metyylielohopea kulkeutuu biorikastuen ensin bakteereihin ja
syanobakteereihin, sitten pieniin planktonelidihin ja seuraavaksi pieniin kaloihin ja edelleen
isoihin kaloihin ja lopuksi kalaa sydviin lintuihin ja ihmisiin. Metyylielohopea kulkeutuu ja
biorikastuu tisséd joka vaiheessa (bakteeri — vdhdn isompi bakteereja syova mikrobi — pienet
eldimet sekd levdt — pienet kalat — isommat kalat) ja siis lopulta myds kalat ja ihmiset.
Kokonaisrikastumiskerrointa ei tunneta, joten varovaisuus on tdssd paikallaan.
Metyylielohopean analyysi on epdorgaanista elohopeaa kalliimpi, joten analyysejd tehddén
vahan. Euroopan unionin sdddoksen mukaan: “In that opinion, the Authority established a
tolerable weekly intake (‘TWI’) for inorganic mercury of 4 pg/kg body weight (‘b.w.”) and
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for methylmercury of 1,3 pg/kg b.w. (both expressed as mercury)* (COMMISSION
REGULATION (EU) 2022/617 of 12 April 2022 amending Regulation (EC) No 1881/2006
as regards maximum levels of mercury in fish and salt. Tdten siis ihmisten terveyden
suojelemiseksi viikossa ihminen saisi saada metyylielohopeaa 1,3 mikrogrammaa
elopainokiloa kohti. Talloin 100-kiloinen voisi saada viikossa 130 mikrogramma = 0,13
milligrammaa, mutta 10-kiloinen vain 13 mikrogrammaa. Kalan elohopeasta jopa 90 % voi
olla metyylimuodossa. Téssd on pakko Kritisoida paitoksen lupaehtoa 45, jossa pitiisi
olla méaardys madrittid vihintian joka vuosi syontikokoisten ahventen lihan
elohopeapitoisuudet ja méiriti kaivostoiminnan ulkopuolisissa jirvissd rahallinen
korvaus, mikili raja-arvo 0,5 mg/kg ylitetian (huomioiden méairitysvirhe, noin 25 %).

e) Sulfidi on my0s ns. salakavala rehevoittidji. Rehevoittimismekanismi perustuu siihen, etti
jérvien pohjilla liejuun on jatkuvasti satojen tai tuhansien vuosien aikana saostunut fosfaatin
rauta-, kalsium- ja alumiinisuoloja, joiden vesiliukoisuudet ovat matalia. Silti vastaavat
sulfidin suolat ovat vield paljon vihemmaén vesiliukoisia. Siten sedimentissé sulfidi syrjayttad
fosfaatin, joka muuttuu vesiliukoiseksi ja on suoraan syanobakteereiden ja levien
kiytettdvissd, ja tdlloin ns. levdkukinnat uhkaavat vesistod. Ilmid on usein kuvattu jopa
oppikirjoissakin ja mm. Siilinjirven Yaran ympéristdssi. Intressivertailu olisi tissdkin tarpeen
sekd vesipuitedirektiivin huomiointi rehevoitymistd arvioitaessa.

Laakajérveen tulee vesid myos idédstd Hiidenvedestd ja Ukonjdrvestd Petdjikosken kautta. Nama
vedet ovat erittdin puhtaita ja on varsin todennékdisté, ettd niissd saattaa olla luontaista taimenkantaa.
Tata reitin osuutta kuten myds Nilsién reitin alempien virtapaikkojen sopivia taimenen kutupaikkoja
kansalaisjarjestot sekd muut paikalliset toimijat ja mm. Pohjois-Savon ELY-keskus ovat kunnostaneet
mm. kartoittamalla aluetta, poistamalla liejua ja levittdmilld soraa sekd istuttamalla maétid tai
vastakuoriutuneita poikasia jarjestelmallisesti vuosittain jo 7 vuoden aikana. Than viime vuosina on
havaittu pienid taimenen poikasia muutamissa paikoissa Nilsién reittid. Nyt valituksen alaisen
paitoksen seurauksena tdmd valtion rahallisesti tukema tyd tulisi tarpeettomaksi, jos reitin vesiin
voitaisiin lisdd kuormittaa, silld hakija tai kukaan muukaan ei tiedd, miten paljon kuormaa reitti
kestdisi. Vesien kunnostusstrategia on ollut aikaisempien hallitusten ohjelmassa eika sita tiettdvisti
ole kumottu. Pahimmassa tapauksessa osassa vesistd ekologinen tila saattaisi alentua, mitd ei saisi
tapahtua vesipuitedirektiivin mukaan.

Eri tekijoiden yhteisvaikutukset vesiin, maahan, kaloihin ja muihin elidin on selvitettdva.
9. Lupaehdoissa on muutamia kummallisuuksia.

a) Lupaehto 16 lupaa kasitelld rakennetta paremmin lupaehdossa 36, mutta sitten lupaehto 36
haluaakin vuonna 2024 riskinarvioin ja sulkemissuunnitelman ja jéitesuunnitelman.
Toimitaanko sithen asti tietdmittd kaikkia vaikutuksia? Milloin rakenne kaésitelldén
paremmin? Miten lupa ylipddnsd voidaan myontda tietimattd rakennetta?

b) Tiéssd on pakko kritisoida piatoksen lupaehtoa 45, jossa pitiisi vaatia vihintidn joka
vuosi syontikokoisten ahventen lihan elohopeapitoisuuden méiritysti. Pitidisi myos
vaatia kaivostoiminnan ulkopuolisissa jarvissid rahallinen korvaus, jos raja-arvo 0,5
mg/kg ylitetian (huomioiden méiaritysvirhe, noin 25 %).

¢) Lupaehdoista puuttuu intressivertailu, mikd mainittiin jo edella.

d) Paitoksen sivulla 160 perustellaan péatostd hakijan tarpeella. Siind ei ollenkaan oteta
huomioon, olisiko hakijan pitinyt vararautua tdhén, jotta maastoon ei johdettaisi vuosittain 10
tonnia sulfaattia ym. (sivu 164). Tarve ei voinut tulla niin yllittden, ettd padtos pitdisi voida
panna tiaytintdon muutoksenhausta huolimatta. Tédssd ohitetaan kevyesti tarpeet, joita on
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lahiasukkailla ja muilla aluetta kéyttivilla ihmisilld — ja luonnolla — erityisesti vesiluonnon
kaloilla.

e) Toiminnan aloittamista ottamatta huomioon paéitdksen lainvoimaisuutta perustellaan myos
(sivu 195) mm. ’taloudellisista syistd” toiminnan kannattavuuden tdhden, mikd perusteluna
on varmaan totta, silli parempi suunnittelu ja rakentaminen olisivat varmaan tulleet
kalliimmaksi — ainakin toimijalle, mutta turvanneet paremmin ympdaristod. Téssa
lupapéitoksen antajan puolueettomuus ei vaikuta aidolta.

5.8. 2023 Helsingisséd, Kuopiossa ja Kajaanissa
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