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VAATIMUS

Asemakaavamuutos on hylattavé lain vastaisena, koska alempiasteisella kaavalla ei saa loukata
ylempiasteista kaavaa. Po. kaavapaatts on voimassaolevan yleiskaavan vastainen (mm. liitteet 15 ja
16). Lisaksi p&atos on voimassa olevan valtioneuvoston hyvéksymén maakuntakaavan vastainen
(liitteet 17 ja 18).

Paatosta ei saa panna taytantdon lain vastaisena. Paatdés on myos voimassaolevan
luonnonsuojelulain vastainen (liite 12 juridiset viitteet ja arviointi, varsinkin LSL 648 ja 658)

luontodirektiivi ja myos yleisen edun vastainen (Natura/Luontodirektiivi).
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Paatos ei perustu riittaviin tutkimuksiin ja selvityksiin (MR: 9 8:n vastainen) ja perustuu

virheelliseen tulkintaan voimassaolevasta maakuntakaavasta.

Lisdksi MRL:n kohdat 18,58,98, 24:28§, 288:1 mom, 3. mom, 1 ja 6. kohta, 368, 428 ja 548 seka
Yva-lain lain kohdat 28 eivat tayty, joten kaavapa&tds on lain vastainen. P&&tosta ei saa panna

taytantdon lain vastaisena.

Lait, johon vaatimus lisdksi perustuu: Ymparistonsuojelulaki (8 8, pohjavesien pilaamiskielto),
luonnonsuojelulaki, maankaytto- ja rakennuslaki, laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta ja

vesilaki (pintavedet). Valitusta tdydennetddn myohemmin ja lainkohtia tarkennetaan.

VAATIMUKSEN PERUSTELUT

1. Kaavamuutos on voimassaolevan Maakuntakaavan vastainen, toisin kuin
Espoon kaupunginvaltuuston péytakirjassa 2268/10.02.03/2011 kohdassa kaavoitustilanne

mainitaan.

Uusi Maakuntakaava oli néhtavilla 17.6.2011 asti, siind Kulloonsillan alueelle esitetaén
uutena seudullista véhittaiskaupan suuryksikkod. Téahan paatokseen késiteltavissé olevaan
sovelletaan voimassaolevaa Maakuntakaavaa, jossa ei ole esitetty po. alueelle
vahittaiskaupan suuryksikoitd. Ympéristoministerion hyvaksymassa lainvoimaisessa
(YMI/5222/2005, annettu 8.11.2006, liite 18) maakuntakaavassa (maakuntakaavan
liitekartta 6, liite 17) ei alueella ole varausta vahittaiskaupan suuryksikélle, josta hankkeessa
ei kyse, eiké tilaa vaativasta erikoistavaran kaupan yksikostd, kuten paatoksenteon pohjaksi

esitetyssa aineistossa vaitetaan.

Kulloonsilta: Selvitys asemakaavan suhteesta maakunta- ja yleiskaavaan 1588/503/2008
(liite 9).



Kaavaesitys on Maakuntakaavan vastainen mm. seuraavilla voimassaolevan
maakuntakaavan méaarayksiin viitaten. Maakuntakaavan maarayksisséa todetaan mm

Seuraavaa.

”Rakennusten, vaylien ja tekopintojen alle jaddvan maapinta-alan maara kasvaa.
Muutoksilla on paikallisia vaikutuksia mm. pinta- ja pohjavesiin. Uusiutumattoman, maa-
ja kallioperasté saatavan kiviaineksen kokonaiskulutus kasvaa rakentamisen jatkuessa
voimakkaana. Vdestonkasvu liséa raakaveden kokonaiskulutusta. Kasvu nakyy myos
jatevesien méérand ja vesistoihin kohdistuvina vaikutuksina. Toisaalta rakenteen
tiivistdminen ja puhdistustekniikan kehittyminen mahdollistavat tehokkaamman jatevesien
kasittelyn. Vesistoihin kohdistuvat myonteiset ja Kielteiset vaikutukset ovat laaja-alaisia.
Liikennesuoritteen kasvu lisédé ajoneuvopéastdja. Vaikutukset ilman laatuun ovat
suurimmat vilkasliikenteisten vaylien l&ahella. Heikoimpina, mutta ymparist6a
kuormittavina kohdistuvat ilmaan tulevat paéstét koko maakunnan alueelle. Vaikutukset
nakyvét hitaina, mutta pitkékestoisina metsissa, maaperassa ja pintavesissa. Erityisesti
lilkenteen p&&stot vaikuttavat kasvihuoneilmidn nopeuteen.

Tiivistyva aluerakenne mahdollistaa tehokkaamman energiankéyton erityisesti
lammityksessa, mika vahentad paastoja ilmaan. Uusiutuvien energiamuotojen ja

maakaasun kayton edistamiselld on myonteisia ympéristovaikutuksia.

Vaikutukset alue- ja yhdyskuntarakenteeseen, yhdyskunta- ja energiatalouteen seké
lilkenteeseen

Valtakunnalliset alueidenkayttétavoitteet

Yhdyskuntarakenteen kannalta epatarkoituksenmukainen hajautuminen hidastuu ja osin
estyy. Kehityksella on pitkaaikaisia yhdyskuntataloudellisia vaikutuksia. Tiivistyvien ja
eheytyvien alueiden toiminnot monipuolistuvat, mika lis&a niiden aluerakenteellista
omavaraisuutta asumisen, tydpaikkojen ja palvelujen tarjonnassa. Aluerakenteen
tiivistyminen nostaa aluetehokkuuksia, suosii kerrostalovaltaista rakentamista ja nostaa
maapohjan hintaa. Rakentamisen vaikutus on voimakkainta litkennevéylien varsilla.
Tiivistyvassa aluerakenteessa energiankdyton hyotysuhde paranee ja muun muassa
kaukoldammon kayttoa voidaan lisata. Joukkoliikenteen kehittdmisedellytykset paranevat.
Varsinkin raideliikenteen osuuden

Vihittdiskaupan suuryksikdiden sijoittamisella tuetaan yhdyskuntarakenteen eheyttdmista”.



2. Paatds on olemassa olevan yleiskaavan vastainen. Uudenmaan Y mparistokeskus
on antanut 10.8.2008 (UUS-2009-L-447-213, liite 16) seuraavan sisaltdisen paatoksen:

”kun otetaan huomioon aiemmat asemakaavat ja nyt vireilla oleva hanke maankayttoa ollaan

muuttamassa vastoin yleiskaavan tarkoitusta”.

Alueella voimassa olevassa oikeusvaikutteisessa yleiskaavassa on kayttotarkoituksena
“ensisijaisesti teollisuuden ja varastoinnin alue (Merkinta T)”. Em. merkinti ei mahdollista ns.
paljon tilaa vaativan erikoiskaupan rakentamista ainakaan siind mittakaavassa kuin po.

asemakaavapadtoksessa on tarkoitettu.

Oikaisuvaatimuksessaan paikallisista kaavoista Espoon kaupunginhallitukselle (7.4.Dnro
UUDELY1243107.0112011, liite 15) Uudenmaan Ely-keskus katsoo, ettei kunta ole noudattanut
MRL:n pykalid 36 ja 42. Oheinen oikaisuvaatimuksen juridinen tulkinta soveltuu myos nyt

valituksen alaisena olevaan paatokseen.
Asemakaavamuutoksen perusteluissa s. 3 vaitetaan, etta:

2.1 Paljon tilaa vaativissa myymaéldissa varastointiin kdytetdan yli puolet rakennuksen
kerrosalasta. Tosiasiassa esim. Bauhaus-myyntikonseptissa (suunnitteilla po. alueelle) varastotilat
edustavat korkeintaan muutamaa kymmenté prosenttia kokonaismyymaldalasta, koska varastona
toimii kaytannossa myymalatila, jota taytetdan keskusvarastosta. Vaite on siis virheellinen.

2.2 Kaavamuutoksen perusteluissa véitetaan, ettd paljon tilaa vaativan erikoistavaran
myymaloita ei oteta huomioon myymalakeskittyman vaikutuksia harkittaessa. Véite perustuu
virheelliseen lain tulkintaan, koska paljon tilaa vaativalla kaupalla tarkoitetaan oikeuskaytannossa
tuotteita, jotka kokonsa tai muiden ominaisuuksiensa vuoksi edellyttavat suuria myyntipinta-aloja.
Niitd ovat esim. autot, huonekalut, rakennustarvikkeet ja maataloustarvikkeet. Bauhaus ei myy
mainitunlaisia tuotteita, joten sen vaikutukset olisi taytynyt arvioida po. asemakaavan muutoksen
yhteydessa.

2.3 Pa&atoksen perusteluissa vaitetaén lisaksi, ettd esitetty maankéaytto sopii
toiminnallisesti asutuksen kanssa paremmin yhteen kuin voimassa olevan yleiskaavan
mahdollistama teollisuus- ja varastorakentaminen. Tosiasiassa kauppakeskuksen rakentaminen liséé
alueelle suuntautuvaa pienautoliikennettd moninkertaisesti yleiskaavan mahdollistamaan teollisuus-
ja varastorakentamiseen verrattuna ja on olemassa olevan asutuksen kanssa huonosti yhteen

sovitettavissa, varsinkin koska liikennejérjestelyité (Jarvenperantien jatko) ei ole saatettu loppuun.



2.4 Uudenmaan Ympdristokeskus on samassa paatoksessi todennut, ettd ” asemakaava ei
taytd maankaytto- ja rakennuslain asettamia vaatimuksia ja yhteisvaikutus tulee arvioida”. Espoon
Y mparistokeskus on myds korostanut my6s arvioida ympériston maankayttosuunnitelmien

vaikutusta kokonaisuutena.

2.5 Hallinto-oikeus on antanut paattksen (Diaarinumero 08524/09/4112 ja
08519/09/4112, liite 10) koskien viereisella tontilla, Kulloonportti 1, Péylin kylan Kiinteiston 2:26,
maéaréala 2:26-M102, vireilla olevan ABC-liikennemyymalarakennuksen hankkeesta. Hallinto-
oikeus on todennut, ettd kyseessé on vaikutuksiltaan erittdin merkittavista hankkeista, jotka

vaativan kaavallisen valmistelun suunnittelutarveratkaisun sijaan.

Asia on talla hetkella korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavana osana kaavoituskokonaisuutta.

Tassa yhteydessa vierekkaiset tontit on kytkettdva samaan kaavalliseen valmisteluun, koska ne mm.
litkennejarjestelyiltaan liittyvat erottamattomasti toisiinsa. Nyt kaavoituskokonaisuus on
tarkoituksellisesti pilkottu pienempiin osiin, eli vaiheisiin, jolloin toimivan ja turvallisen ympariston
kokonaisuus jaa suunnittelematta ja hdmartyy.

Maankaytto ja Rakennuslaki edellyttavat laajempaa tarkastelua ja arviointia (Y mpariston

vaikutusten arvioinnin lahtokohdat), kuin pelkkaa kaava-alueen esittely erotettuna ymparistostaan.

2.6 Asemakaavaehdotuksen hyvaksytyssa kaavamateriaalissa, Asemakaavan ja asemakaavan
muutoksen selostus (Asemakaavaselostuksen asianumero 2268/10.02.03/2011 kohta 4.4.1
Maankaytto, liite 5) todetaan, ettd alueelle saa sijoittaa paivittaistavarakaupan yksikén, muun

erikoistavarakaupan myymalatiloja, lahipalvelutiloja ja lasten sisdseikkailupuiston.

Em. toiminnot eivat ole voimassaolevan kaavan T-merkinnan mukaisia, joten hyvéksytty
asemakaavamuutos on olemassa olevan yleiskaavan vastainen ja tekevat taten asemaakaava-

alueesta véhittaiskaupan suuryksikon.



3. Paatos on olemassa olevan yleiskaavan vastainen.

Alueella voimassa olevassa oikeusvaikutteisessa yleiskaavassa on kayttotarkoituksena
”ensisijaisesti teollisuuden ja varastoinnin alue (Merkinta T)”. T-alueelle voidaan sijoittaa

myds suuria varasto- ja myyntitiloja vaativaa alueelle sopivaa kauppaa.

Kaavoitettu maankaytto ei ole alueelle sopivaa, koska silla on haitallisia vaikutuksia alueen
liikenneturvallisuudelle, kevyenliikenteen turvallisuudelle ja sen toimintaedellytyksille,
kulttuuriarvoille ja ympéristolle. Kaavoitettu maankayttd aiheuttaa haitallista yhdyskuntakehitysta.
Maankayttod ollaan muuttamassa vastoin yleiskaavan tarkoitusta, eiké se ole alueelle sopivaa.
Perustelu (Liitteet 5, 6, 7, 16):

3.1 Paatoksen perusteluissa vaitetadn, etté esitetty maankéyttoé sopii toiminnallisesti
asutuksen kanssa paremmin yhteen kuin voimassa olevan yleiskaavan mahdollistama teollisuus- ja
varastorakentaminen.

Tosiasiassa vireilla oleva hanke ja sen aiheuttamat haitalliset vaikutukset eivét ole alueelle sopivia.
Kauppakeskuksen rakentaminen lis&a alueelle suuntautuvaa pienautoliikennettd moninkertaisesti
yleiskaavan mahdollistamaan teollisuus- ja varastorakentamiseen verrattuna. Uuden maank&yton
synnyttdmaksi lisaliikenteeksi on arvioitu 4000 ajoneuvoa vuorokaudessa, raskasta liikennetta tastéa
maarasta on arvioitu olevan 100 ajoneuvoa vuorokaudessa (Eriksson Arkkitehdit Oy
asemakaavahankkeen selostus 5.5.2008, liite 7)

Lisaantyva ajoneuvoliikenne ja erityisesti raskas liikenne ovat olemassa olevan asutuksen kanssa
huonosti yhteen sovitettavissa, varsinkin koska liikennejarjestelyita (Jarvenperéntien jatko) ei ole

toteutettu. Yleiskaavassakin mm. T-varaus perustuu sille, ettd alueelle on yleiskaavassa varattu T-

toiminnalle riittdva liikennereitti.

Yleiskaavan tievarauksia ei ole suunniteltu aikoinaan esitetynkaltaisille litkennemaérille.

3.2 Asemakaavaselostuksen numero 2268/10.02.03/2011 kohdassa 2.2.5 (liite 5) todetaan,
ettd Vanhakartanontie on 1. luokan kohde Espoon kaupungin vanhojen teiden
suojeluluokituksessa. Kaavamuutos aiheuttaa merkittdvia muutoksia tienvarren kokonaiskuvaan.
Kohdassa 5.1.2 todetaan, ettd uusi kiertoliittym& muuttaa merkittavasti tien luonnetta ja on
historiallisella tielld vieraselementti. Kaavavalmistelu ei ndin ollen tdytd MRL:n 58:n ja 548:n
vaatimuksia.

Kaavoituksen yhteydessé tehdyt selvitykset ovat myos puutteellisia ja riittdmattomia, vaikutusta



kulttuuriarvoihin ei ole selvitetty ja mm. museoviraston mielipidetté ei ole selvitetty.

Kaavavalmistelu ei ndin ollen tdytd MRL:n 98:n vaatimuksia.

3.3 Asemakaavaselostuksen numero 2268/10.02.03/2011 kohdassa 5.1.3 (liite 5) todetaan,
ettd uusi maankaytto liséa litkennetta alueella ja liikenneturvallisuus heikkenee.

Liséksi Eriksson Arkkitehdit Oy asemakaavahankkeen selostuksessa 5.5.2008 (liite 7) todetaan, etta
turvallisuuteen liittyvat muutokset liittyvat mm. kevyenliikenteen ja autoliikenteen ristedmiseen. Ts.
kevyenliikenteen liikenneturvallisuus heikkenee.

Espoon kaupunginvaltuuston kasittelyssa kyseessé olevasta kaavasta, valtuuston poytakirja
2268/10.02.03/2011 (liite 1), ovat valtuutetut aiheellisesti Kiinnittdneet huomiota Karamzinin

alakoululaisten liikenneturvallisuuden vaarantumiseen po. kaavoitetun maankéyton johdosta.

Asemakaavaselostuksen numero 2268/10.02.03/2011 kohdassa 5.1.3 ja Eriksson Arkkitehdit Oy
asemakaavahankkeen selostus 5.5.2008 todetaan, ettd liikennemelu kasvaa tietyilla alueilla ja

aiheuttaa meluhaittaa, seka lisaantyva liikenne aiheuttaa alueelle hairiota.

3.4 Asemakaavan aineistossa Kulloonsillan seudun liikenteen toimivuustarkastelut Trafix

15.4.2009 (liite 6) todetaan, etta liikenne ruuhkaantuu ja jonoja uhkaa muodostua KEHA 111:lle

asti.

Tiehallinto / Uudenmaan tiepiiri on kuitenkin lausunnossaan edellyttanyt Kehé I11:n liikenteen
toimivuuden varmistamista kaikissa olosuhteissa. ts. alueen liikennesuunnittelu ja
kokonaiskaavoitus on tekemattd. Po. kaavoitus on tarkoitushakuisesti irrotettu kokonaisuudesta.
Maankaytto ja Rakennuslaki edellyttavat laajempaa tarkastelua ja arviointia (Y mpériston
vaikutusten arvioinnin lahtokohdat), kuin pelkkaa kaava-alueen esittely erotettuna ymparistostaan.

Kaavavalmistelu ei néin ollen tadytd MRL:n 58:n, 98 ja 548:n vaatimuksia ja on voimassa olevan

yleiskaavan vastainen.

Hanke olisi kokonaisuudessaan vaatinut paatdksenteon pohjaksi osayleiskaavaa. Kaavahanke on
tarkoituksellisesti jaettu visiossa useisiin vaiheisiin (Trafix oy, sivu 3, maankayttovisio, Eriksson
arkkitehdit 2007 ja péivitys 2009).



4. Hankkeesta olisi pitdnyt laatia YVA-selvitys

Espoon Kaupungin Valtuuston paatoksessa kyseessé olevasta kaavasta, valtuuston péytakirja
2268/10.02.03/2011 (liite 1) on hyvéksynyt seuraavan valtuuston toivomuksen:

”Valtuusto toivoo, etti Kehi II1:n ympiristoa tarkastellaan Keh& I11:n molemmin puolin
ulottuvana kokonaisuutena, jotta eri aikoina toteutuvien hankkeiden yhteiset vesisto- ja
ymparistévaikutukset voidaan tunnistaa ja arvioida. Kokonaisuus vaatisi vesiensuojelun

sekd Natura- ja YVA- lainsdddannon mukaista kokonaisarviota.

Elinkeino-, liikenne- ja ympéristokeskus on 13.9.2010 tehnyt uuden paétdksen, jossa sanotaan”
hankeen haittavaikutukset, myos hankkeiden yhteisvaikutukset huomioon ottaen, eivét

todennakoisesti vastaa suuruudeltaan YV A-asetuksen hankeluetteloiden hankkeiden

vaikutuksia”. Sanamuoto osoittaa, ettd Ely-keskus ei ole ollut itsekk&an asiasta varma ja antanut
ikaan kuin suuntaa-antavan lausunnon ja jattanyt lopullisen paatéksen Espoon kaupungin

viranomaisille.

Koska eri viranomaiset ovat antaneet asiasta keskendaan ristiriitaisia ja perusteiltaan epavarmoja
lausuntoja, hyva asioiden valmistelu edellyttaa, ettd, kaavoittavan viranomaisen taytyy
valmistella asiat erityista huolellisuutta noudattaen. Téassa tapauksessa se edellyttad YVA-
selvityksen tekemistd, kuten valtuustokin on p&atoksessaan edellyttanyt.

Kun lasketaan yhteen viereinen ABC-myymalén rakennusoikeus 2500m2, nyt po. 28.000 m2:n
rakennusoikeus ja vastapadiselle tontille Keha I11:n pohjoispuolelle suunnitellut 69.000 m2

(Kulloonsillan kaupallinen selvitys (liite 8), loppuraportti 22.1.2007 seké Trafix

oy/lkaheimo/2009 s.12) rakennusoikeutta vastaavat suunnitelmat (visio s.3/12 Liite 6),

suunnitelma kokonaisuutena ylittaa rajan, jossa yleiskaavatasoinen YVA- suunnitelma on

valttamaton.

Liséksi po. kaava-alue sijaitsee Natura-alueeksi luokitellun Matalajarven vieressa ja rajoittuu
mm. sen valuma-alueeseen. Kaavapéatds aiheuttaa mm. merkittavié liikenteen tuomia haitallisia
vaikutuksia Natura-alueelle (YYva-asetus 68 ja Yvalain 48 ), koska suuri osa liikenteesta
ohjautuisi Koskelontielle ja Matalajarventie saastekuormineen maantisuoloineen seka

sulfaatteineen Matalajarven lahivaluma-alueelle.



5. Paatds on Maankayttd- ja rakennuslain 18:n, 58:n 1378 2 ja 3 kohdan seka

YVA-lain 4§ 1 mom:n vastainen.,” koska Jirvenperintien jatkoa ei ole rakennettu. Paatos ei

saa aiheuttaa haitallista yhdyskuntakehitysté ja tdmén lain tavoitteena on jarjestéa alueiden kaytto ja
rakentaminen niin, etta siind luodaan edellytykset hyvalle elinympéristolle ja liikenne jarjestetaan

tarkoituksenmukaisesti”

Alueen liikennejarjestelyt eivat kestd suunniteltujen kauppakeskusten yhteensa laskettuja liikenne-
méarid. Kaavamuutoksella ollaan rakentamassa kauppakeskittymad, joka vastaa kolmasosaa Sello-
kauppakeskuksen m2-méérasta. Liikennesuunnittelua ei ole tosi asiassa edes pyritty selvittdmaan
koko aluetta tarkastelevana suunnitelmana. Sité ei ole kasitelty riittdvan laajana kokonaisuutena,

jolloin J&rvenperéntien jatkoyhteyden tarve olisi tullut esiin.

Ko. Vanhakartanon ja Jarvenperéan alue on voimakkaan muutospaineen aluetta. Alueelle on tulossa
paljon kaavamuutoshankkeita ja niiden seurauksena alueen liikennemaaréat kasvaisivat valtavasti.
Suunnitellusta kauppakeskuksesta luontevin ajoyhteys eteldiseen suuntaan alueelle Jupperi-
Laaksolahti-Viherlaakso-Kilo kulkee Kulloonméentien lapiajon kautta. Niinpa kauppakeskuksen
rakentaminen aiheuttaa Kulloonméentielle suuren liikenneméarén lisaantymisen ja siitd aiheutuvan
merkittdvan haitallisen yhdyskuntakehityksen syntymisen. Kyse on samasta ongelmasta, mité on jo
vuosia yritetty korjata jalkikateen Suomenojan kauppakeskusalueella ja mm. Helsingin

Tammistossa.

Jo aiemmin kaupungin itsensa tilaaman Ramboll Finland Oy:n tekemén aluetta koskevan liikenne-
maaratutkimuksen mukaan Kulloonméentien liikennemaéara tulee lisdantymaéan tasolle 10 000 ajo-
neuvoa / vrk, kun vuoden 2005 tilanne on 5500 a/vrk. (Ramboll Finland Oy, meluselvitysmuistio
16.1.2006). Suunnitelmissa ei oltu edes huomioitu po. kaltaisen kaupan suuryksikon litkennemaarié.

Kéytannossé tamaé tarkoittaa Kulloonmaéentien liikenteen nousevan Vanhan Turuntien liikennemaa-
ratasolle ja suunnitellun kauppakeskuksen osuus tésta liikenteen kasvusta on merkittdva. On taysin
selvag, ettei vanha Kulloonmaentien tielinjausta ole suunniteltu kestdméén ja valittdmaan esitettyja

litkennemaaria.

Haitallisen yhdyskuntakehityksen valttdmiseksi on erityisesti huolehdittava, ettd ko. Alueen
suunnitelmat olisi esitetty laajempana kaavakokonaisuutena, eika vain pistemaisesti jokainen

erillinen muutosalue kerrallaan erotettuna vaikutusymparistostaan.



Po. suunnittelutarveratkaisu jattaa ottamatta huomioon sen, ettd kaikilla alueelle suunniteluilla
kauppa- ja myymaldpaikoilla ollaan toteuttamassa n. 100 000 m2:n rakennuskantaa. Kun otetaan
huomioon, etté alueella ei ole juuri mitaan julkista liikennettd, siitd aiheutuu haitallista

yhdyskuntakehitysta eli se ei taytd maankaytto- ja rakennuslain vaatimuksia.

Ely-keskus on todennut myés (Dnro UUDELY/52/07.04/2010) sivulla 8, liite 16), etta
”joukkoliikenteeseen perustuvan liikkumisen kannalta sijainti ei ole paras mahdollinen ja autolla

asioivien osuus on korkea”.

6. Geologiset ja biologiset perustelut

Juridiset viitteet LSL:n §:t, erityisesti suojeltavat lajit, valtiosopimukset ja Euroopan unionin
séadokset sekd pohjavesien pilaamis- ja muuttamiskielto (vesilaki) seka (liite 12 juridisine

perusteluineen )

Esittelija vaittaa, ettd korttelialue kuuluu kokonaisuudessaan Pitk&jarven valuma-alueeseen,
joten rakentamisella ei ole merkittavia vaikutuksia Matalajarven suuntaan. Kuitenkin
liitteissa 3 ja 4 olevasta valuma-aluekartastoista kdy ilmi, etta tontin lansireuna kuuluu
Natura-alueeseen kuuluvan Matalajarven valuma-alueeseen. Natura-alueen valuma-alueen
rakentaminen edellyttd4 aina huolellista YVA-selvitystd ja luonnonsuojelulain mukaista
Natura-arviointia jo suunnitteluvaiheessa seké osayleiskaavatasoista kokonaissuunnittelua,
jossa voidaan kokonaisvaltaisesti punnita hankkeiden kokonaisvaikutusta Natura-alueeseen
ja sen pohjavesivirtaamiin (lahdejarvi liite 19, myds kuva kaavoitusohjelmassa, jossa
lahdeveden kirkkaus nakyy selkeésti verrattuna savisameaan Bodomiin.). Kaavoituksen
valmistelussa ei ole huomioitu alueen kallioperén (rapakivigraniitti 13) erityisominaisuuksia

ja pohjaveden ehdotonta pilaamiskieltoa (koskee myds kalliopohjavesid)

Maankayton tuoma lisaantynyt liikenne ohjautuu ja aiheuttaa haitallisia péastoja
Matalajarven lahivaluma-alueelle Matalajérventielle ja Koskelontielle. Viite: Matalajarven

valumavesin hallintasuunnitelma, liite 11, myds Trafix, liite.



7. Geologiset perusteet

Asemakaavaselostuksen numero1588/503/2008 kohdassa 5.1.1 (liite 9) “vaikutukset luontoon”
todetaan, ettd kaavalla ei kuitenkaan ole vaikutusta arvokkaisiin luontokohteisiin tai suojelun

piirissé olevaan kasvistoon tai eldimistoon.

Kallioperan rakennettavuuskartta osoittaa ettd Kulloonsillan alueelta kulkee murtumavythyke
Matalajarven suuntaan (liite 13), eikd hankkeen vaikutusta lahdejarvi (Natura-viite,liite 19)
Matalajarveen sen pohjavesilahteisiin ja lahdevedenmuodostukseen ja lahdepohjaveden
mahdolliseen saastumiseen ole tutkittu. Ks. myos biologiset perusteet / lahteet / kallioperan kalsiitti

/ mahdollinen dolomiitti.
8. Biologiset perusteet

Matalajarven makrofyyttireliktivesikasvillisuus koostuu harvinaisista kalkkildhdejarvilajeista, jotka
vaativat keskikalkkista ympéristod (valtaosa lajistosta ei siedd ravinteisuutta eli typpeé ja fosforia,
Syke liite 21, sivut 26 ja 63, vastoin kuin liite laskeutusallassuunnitelmissa (liite11)
asiantuntemattomasti oletetaan vastoin em. Sykeen tutkimustietoa), ja ovat taysin riippuvaisia
kallioperan runsaasti kalsiumia tuovista pohjavesilahteista. Kalkkia vaativan (liite 12) jouhividan
ehk& Suomen suurin esiintyma oli viel& v. 2010 Espoon Matalajarvessa.

Matalajarven vesikasvilajit tutkittiin v. 2010 heina- ja elokuussa (LUK Veikko Solantie ja
sukellustutkija Marja Koistinen, Luonnontieteellinen keskusmuseo).

Tarkemmat tutkimustulokset GPS-paikannustietoineen saatavissa Sykeen viranomaisilta ja Marja

Koistiselta, Luonnontieteellinen keskusmuseo.

Ohessa Matalajarven lajiluettelo. Suurin osa Matalajarven lajistosta oli vuonna 2010 Uudenmaan ja
Suomen jarvissa harvinaista lahdejarvireliktilajistoa. Valttamatta kaikkia Matalajarven

vesikasvilajeja ei vield tunneta.

Matalajarven lajistoa v. 2010:

Potamogeton praelongus Harvinainen kalkkia vaativa laji Uudellamaalla; Matalajérven valtalaji
Potamogeton perfoliatus Toinen yleinen valtalaji
Ceratophyllum demersum Pa&asiassa Salpausseldan Najas-reliktilahdejarvissa esiintyva valtalaji

Potamogeton obtusifolius



Myriophyllum sibiricum Sisdmaassa harvinainen kalkkia vaativa reliktilaji
Potamogeton rutilus Sisaémaassa harvinainen kalkkia vaativa reliktilaji
Callitriche hermaproditica Sisdmaassa harvinaisehko kalkkia vaativa reliktilaji
Potmogeton berchtoldii

Najas tenuissima Suomessa erittdin uhanalainen kalkkia vaativa reliktilaji
Nuphar pumila Pohjoinen laji

Nuphar lutea x pumila

Hydrocharis morsus-ranae

Elodea canadensis

Monimuotoisuudeltaan vastaavia reliktikalkkildhdejarvia tunnetaan Matalajarven lisaksi
koko Suomesta télla hetkella 2-3: Lahden vesijarvi, Liperin Jaamankankaan Sarkijarvi, ja
Parikkalan Siikalahti. N&ma muut jarvet ovat harjulahdevedenmuodostukseen perustuvia
lahdejarvia.

Matalajarven uusin vesitutkimustieto (Ely-keskus marraskuu 2010 ja Syke 5.5.2011, liitteet
14a ja 14b) osoittavat, ettd tahan lyhyen viipyman (4,1 kk) pienivaluma-alueiseen jarveen
tulee jatkuvasti runsaasti kalkkia (jarvessa n. 13 mg/l, lahteissa arviolta n. 20 mg/I
(tutkijoiden alustava arvio, Reijo Solantie, fil.tri elakk. ja Tapani Sallantaus, Syke), ja
magnesiumia (jarviarvot 5-6 mg ), jotka ovat perdisin kalliopohjavesilahteista (eivat
sedimentistd), joissa on kalsiittia tai dolomiittia (mm. espoolaiset pohjavesigeologit: Birgitta

Backman, Matti Pajunen, Pertti Lahermo, suull.).

Vastaavia kalsiumpitoisuksia l0ytyy ainoastaan mm. Lahden vesijarven luonnontilaisista

harjupohjavesista (liite 20).

Notkea nakinruoho, joka esiintyy lahteisissa jarvissa, on tavattu (nykyaan myos Asikkalan
Urajdrvi) tavattu Suomessa ainoastaan jarvista, joissa esiintyy myos hentoa nakinruohoa.
Samoin Potamogeton rutilus on selked kalkkilahdejarvilaji (liite 12). Jostain syysta
julkaisussa Uhanalaiset kasvimme (liite 12) on virheellinen maininta vuodelta 1997: hento

nékinruoho, kadonnut Espoon Grundtrésk eli Matalajarvi.

Lahes kaikki Matalajarven luonnontieteelliset tiedot katosivat Naturaa valmisteltaessa eika
niitd edelleenkaan ole pdivitetty saati valitetty EU:lle kuten lainsdadant6 edellyttéa ja sen

Natura-tietokanta on edelleen hyonteis- ja lintutiedoiltaan seké kirjallisuusluettololtaan lahes



blanco. Naturaa valmisteltaessa timéa Ramsar-kriteerit tayttava jarvi jatettiin tutkimatta.

Teoksessa Geologial survey of Finland, Special Paper 47,2008 (Matti Pajunen) ilmenee,
ettd ko. kaavamuutosalueella on murroslinjoja, jotka kulkevat suoraan Matalajarveen

(Natura-alue, jota ollaan pakkolunastamassa luonnonsuojelualueeksi valtiolle).

Vaikka po. asemakaavan muutosalue ei kuulu suoraan Matalajarven valuma-alueeseen,
geologisten murtumalinjojen kautta mahdollisesti muodostuu ja kulkeutuu alueelta
lahdepohjavesia Matalajarveen ja ainakin vaikuttavat merkittavasti pintavesien

saastumiseen.

Kaavan taytyy perustua riittaviin selvityksiin ja ko. kaavaehdotus ei ole MRL 98:n ja MRL
54 §:n mukainen. My6s Espoon kaupunginvaltuusto tehdessaan paatostd, on kiinnittanyt
huomiota samaan asiaan esittdessédan paatoksenteon yhteydessé toivomuksen, joka osoittaa,
ettei paatos perustu riittaviin tutkimuksiin ja selvityksiin ja hyvaksytty toivomus on
ristiriidassa paatoksen kanssa, koska toivomuksessa esitetyt tutkimukset ja selvitykset olisi

pitdnyt tehdd ennen paatoksentekoa.

Katettu pinta-ala / hydrologiset muutokset

Jo nyt Matalajérven valuma-alueen katettu pinta-ala on kriittisilla rajoilla (liite 11),
varsinkin kun Espoon kaupunki on kaavoittanut ja myynyt tontteja parin viime vuoden
aikana vanhentuneen yleiskaavan mukaisen Koskelon teollisuusalueen Koskelontien
luoteispuolella luonnontilainen metséalue) teollisuusrakentamiseen ilman ettd katetun pinta-
alan lisdyksen vaikutusta Matalajarven hulevesi- ja maantiesuolakuormituksen lisdykseen ja
pohjavedenmuodostukseen olisi selvitetty. Alueen hulevedet johdettaneen Matalajarveen.
Maantiesuolaa ei voida poistaa hulevesi- tai laskeutusaltailla (liite 11).

Ainoa mahdollinen ratkaisu, johon professori Karvonen (liite 12, sivu 15, viimeinen
kappale) paatyi tutkimuksessaan Matalajarven kuormituksesta, on johtaa Auroranportin ja
Koskelon teollisuusalueiden sek& Keha Il1:n hulevedet maantiesuoloineen ja
raskasmetalleineen muualle kuin Matalajarveen; pois Matajarven valuma-alueelta.
Professori Karvonen on soveltanut Matalajarven ravinnelaskelmiin VVollenveiderin kaavaa,

joka ei sovellu Suomen olosuhteisiin (professori Vakkilainen, suull.) ja on yhdessa muiden



virheiden kanssa johtanut taysin vaarin typpi- ja fosforiolettamuksiin, jotka ovat suuressa
ristiriidassa vesikasvi-inventoinnin tietojen (viite: liite 20) v. 2010 ja Matalajarvesté
mitattujen typpi- ja fosforiarvojen kanssa.

Maantiesuolan kaytto teollisuusalueilla ja tiealueilla on tehnyt hulevesien johtamisen vuoksi
Matalajarvesta maantiesuolajarven (liite 25), jonka seurauksena Matalajarvelld on esiintynyt
kloridia vaativan Rhizoclonium-levan massaesiintym4, joka tassé laajuudessa on Suomen
tieteelle uusi (professori Horppila, Helsingin yliopisto, suull.). Leva tarttuu
pohjakasvillisuuteen ja nousee sen kanssa pintaan peittden suuren alan aurinkoisina paivina
jarven pinnasta (kansikuva / Karvonen, liite 22). Jos Espoon kaupungin kaavoitushankkeet
Matalajarven valuma-alueella toteutuvat, Matalajérvi tulee lahdejarvena hydrologisesti
tuhoutumaan pintavesimuutosten takia tutkimustietoon perustuen yleisen edun vastaisesti
(liite 11) varsikin jos kaavoitusohjelmien kohteet vuosina 2010-2013 toteutetaan.
Luonnonsuojelulainsadadanto edellyttad hankkeiden yhteisvaikutusten arviointia suhteessa
Natura-alueeseen. Mitéé&n luonnonsuojelulain edellyttdm&é kokonaiselvitysta suunnitellun
kaavoituksen yhteisvaikutuksista Matalajarven Natura-alueeseen ei edelleenk&én ole

mahdollisesti taloudellis-poliittisista syista tehty.

Lopuksi

Vuoden 2011 aikana valmistuvat mm. Najas tenussiman ja Najas flexiliksen
suojelusuunnitelmat (Syke / Jouni Issakainen) seka paikallisten tutkijoiden tydn alla olevat
julkaisut Najas tenuissiman ja Najas flexiliksen esiintymisedellytyksista Pohjois-Euroopan
reliktil&hdejarvissé (esimerkkind Espoon Matalajarvi).

Suomen ymparistokeskuksen, Ely-keskuksen ja Espoon ympéristokeskuksen asiantuntemus
on tieteellisesti riittdméaton arvioimaan ko. paatoksen vaikutusta reliktikalkkildhdejarveen,

Espoon Matalajérvi.

Professori Timo Kairesalo on ehka ainoa Helsingin yliopistossa tydskentelevé asiantuntija
Suomessa arvioimaan ja ymmartamaan nyt HHO:lle esitettyd kunnallisvalitusta ja paatoksen
vaikutusta Matalajarven hydrologiaan, vesikasvilajistoon ja pohjavedenmuodostukseen sek&
vesikemiaan ja koko ekosysteemiin. Paikallinen kasvitieteen emeritus-professori Pekka
Isoviita on myds perehtynyt koko Pohjois-Euroopan lahdejarvien ekosysteemeihin ja
reliktikasvillisuuteen seka niiden kemiaan esimerkkijarvena Espoon Matalajarvi

(tutkimustulokset valmistuvat vuonna 2011 syksyyn mennessd). Ainoastaan em.



professorien asiantuntemus on Suomessa Espoon ympéristoyhdistyksen tietojen mukaan

riittavé padtoksen ymparistovaikutusten kokonaisarviointiin / Espoon Matalajérvi.
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