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ASIA Mielipide Pirkanmaan maakuntakaavaluonnokseen 2040

Kiitamme mahdollisuudesta lausua Pirkanmaan
maakuntakaavaluonnoksesta 2040.

1. Yleista

Aluksi toteamme, ettd maakuntakaavan aineisto on massiivinen paketti maakunnan
maankayton ehdotuksiksi. Maakuntakaavaluonnoksen sisallon hallintaa helpottaisi
maakunnan jakaminen esimerkiksi neljaan osaan.

Maakuntakaavaluonnoksen kartat ovat niin suurpiirteisia, etta eri toimintoja osoittavien
merkintdjen paikantaminen on vaikeaa ja osin mahdotonta. Osa-alueisiin jakaminen auttaisi
myds toimintojen sijoittumisen esittelyn havainnoimista ja paallekkaisten toimintojen
kokonaisuuden hahmottamista.

Maakuntakaavaluonnoksen kokonaisuuden hallintaa ja eri toimintojen alueellista
paikallistamista ja vaikutusten arviointia olisi helpottanut, jos suurimmat kylakeskittymat olisi
merkitty kaavaluonnokseen. Paikalliset paattajat ja asukkaat joutuvat elamaan myoéhemmin
vahvistettavan maakuntakaavan antamilla mahdollisuuksilla, ehdoilla ja luonnontilaisten
alueiden haviamisella.

2. JATKUVAN KASVUN KESTAMATTAMYYS

Kaavaluonnoksessa Pirkanmaan asukasmaaran arvioidaan kasvavan 120 000 henkildlla
vuoteen 2040 mennessa. Uuden vaeston arvioidaan sijoittuvan ennustemallista riippuen
80-94 prosenttisesti Tampereelle ja sen lahikuntien alueille Pirkkalaan, Lempaalaan,
Kangasalle, Ylojarvelle ja Nokialle.

Pidamme asukasmaaran lisaantymista ja muita kasvuennusteita ylimitoitettuina.
Toteutuesaan ne kohtelisivat Tampereen ymparistokuntien luonnontilaisia alueita
kohtuuttoman raskaasti. Toisaalta kaavaluonnoksessa ei oteta kantaa kasvualueiden
ulkopuolelle jaavien kuntien elinkykyyn tai palvelujen sailymiseen.

Mielestamme maakuntakaavaluonnoksen kasvuarviot perustuvat menneiden
vuosikymmenten teollisuuden ja tyOpaikkakaytantoihin. Luonnoksessa ei oteta riittavasti
huomioon teollisuudessa tapahtunutta rakennemuutosta. Nykyinen elektroniikka- ja muu
tuotanto voi sijoittua muuallekin, kuin keskitetysti Tampereelle ja sen lahikuntiin.
Kasvuennusteista puuttuu muun muassa etatyon antama vapaus valita tydpaikka.
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2.1. Jatkuvan kasvun ongelmat

Maakuntakaavaluonnoksessa esitetdan maankayton ohjausta yhteiskunnan toimintojen
tarpeisiin. Pirkanmaan katsotaan ja halutaan olevan yhden merkittavista kasvualueista ja
maankaytossa kasvuun varaudutaan tehokkaasti. Piddmme puutteena sita, etta
maakuntakaavaluonnoksessa ei arvioida mitenkaan kasvun hintana olevaa luonnonvarojen,
luonnontilaisten alueiden ja viljelyyn sopivan maan havikkia.

Naemme maakuntakaavaluonnoksen suurena ongelmana sen, etta se lahtékohtaisesti
perustuu jatkuvaan kasvuun ja uusiutumattomien luonnonvarojen kayttoon. Nykyiseen
luonnonvarojen riittavyytta koskevaan tietdmykseen nahden uusiutumattomien ja hitaasti
uusiutuvien luonnonvarojen kayton minimoinnin ja uusiokayton tulee nakya myos
maakuntakaavaluonnoksen maankaytdn suunnittelussa.

Maakuntakaavaluonnoksessa on useita ehdotuksia, jotka ovat ristiriidassa luonnonvarojen
kestavan kayton kanssa. Luonnoksesta puuttuu muun muassa ennakoidun kasvun vaikutus
maakunnan hiilitaseeseen. Mielestdmme suunnitelman maan- ja luonnonvarojen kayton
kasvun vaikutuksia olisi pitanyt arvioida tulevaisuutta varten.

Luonnonvarojen kulutuksen tulemaa olisi voitu yksinkertaisesti havainnollistaa kertomalla
prosenttiosuudet ja tekemalla vertailu nykyisen voimassaolevan ja luonnoksena esitetyn
maakuntakaavan valilla. Vertailu olisi havainnollistanut asumisen, kaupan, liikenteen,
tydpaikkojen ja muun infrastruktuurin tuottamia maa-alan menetyksia seka kiviaineksen
oton, turpeenottovarausten ja muiden luonnonvarojen kayton aiheuttamaa havikkia.

Mielestamme maakuntakaavaluonnoksen tyopaikkojen ja muun kasvun aluevarausten
lisddmisessa ei nahda riittavasti teollisuuden rakennemuutosta. Vanhaa tuotantoa jaa pois
ja uutta tulee tilalle, mutta ne ovat sijoitettavissa toimintansa lopettaneille alueille. Tama
saastaa luonnontilaisia alueita ja nykyisia virkistysalueita.

Toimintoja keskittamalla tavoiteillaan ja saadaan liikenteellistd ja muuta synergiaetua. Liian
suurten tyopaikka- ja teknisten toimien sijoittumisesta tiiviisiin kokonaisuuksiin seuraa
epaviihtyisia, luotaantydntavia ja visuaalisesti suorastaan rumia alueita, joiden Iapi ja ohi
ihmisten on kuljettava ja jopa asuttava niiden keskella.

Pidamme esimerkiksi Tamperetta ymparaoivia uusia teollisuusaluevarauksia ylimitoitettuina.
Maakuntakaavaluonnoksessa tydpaikkojen uusien varausten tarve olisi pitanyt suhteuttaa
teolllisuuden rakennemuutokseen ja kulutuksen vahentamiseen.

Maankayton suunnittelussa muutamien kuntien alueita on kohdeltu kohtuuttomasti.
Toteutuessaan esimerkiksi kaikki Tampereen eteldpuolelle luonnostellut liikenteen ja
teollisuuden suunnitelmat jakaisivat Pirkkalan kunnan keskelta kahtia.

Toteutuessaan Luoteis-Pirkanmaan turpeenoton suunnitellut varausalueet lisattyina
nykyisiin ja jo kaytosta poistettuihin tekevat kulmakunnasta asumiskelvottoman.

llImastonmuutoksen hillinnan ja luonnonvarojen kestavan kayton kannalta pidamme
myonteisena raideliikenteen varausten lisdamista ja uuden yhteyden esittamista muun
muassa Nokialle. Toisaalta iimastonmuutosta lisdavan tieliikenteen maaran hillitsemiseksi
ei esiteta toimenpiteita.
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3. MAAKUNTAKAAVALUONNOKSEN VAIKUTUKSET NOKIALLE

3.1. Nokian Kaakkurijarvien Natura-alue

Nokian itdosa sisaltyy Tampereen aluekehittamisen painopistealueeseen ja luonnoksessa
tyopaikka-alueen maankayton suunnitelma nayttaa haukkaavan osan Nokian koillispuolen
virheralueesta.

Nokian Kaakkurijarvien Natura 2000-alue on kunnan laajin luonnonsuojelualue. Se
sijaitsee Tampere-Poritien pohjoispuolella ja Koukkujarventien lansipuolella. Natura-alue
perustettiin vuonna 1989 kaakkurin (Gavia stellata) suojelemiseksi.

Kaakkuri on Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2009/147/EY (Lintudirektiivi)
liitteen 1 tarkoittama Suomen vastuulaji. Direktiivin liitteessa | mainittujen lajien
elinymparistoja on suojeltava erityistoimin, jotta varmistetaan lajien eloonjaaminen
ja lisdantyminen niiden levinneisyysalueella.

Vuoden 2010 uhanalaisluokituksessa kaakkuri on silmallapidettava (NT) laji.

3.2. Maakuntakaavaluonnoksen vaikutukset Nokian Kaakkurijarvien Natura 2000-
alueeseen

Pidamme erittain huolestuttavana suuntana sita, ettd Nokian Kaakkurijarvien
laheisyyteen osoitetaan varauksia tyopaikka-alueille. Kahdenkymmenen vuoden
aikana tydpaikka-alueita, kiviaineksen ottoa ja murskausta seka muuta luontoa
tuhoavia ja hairiota aiheuttavia toimintoja on hivutettu yha lahemmas Natura-aluetta.
Taman seuraukset nakyvat jo kaakkurikannan vakavana taantumisena.

BirdLife Suomi hyvaksyi vuonna 2012 Nokialta kolme aluetta Pirkanmaan
maakunnan arvokkaaksi linnustoalueeksi (MAALI). Tarkein niista on Nokian
Kaakkurijarvien Natura 2000-alue. BirdLife Suomen tavoitteena on saada
arvokkaat linnustoalueet sailymaan maankayton paineessa.

Nokian Kaakkurijarvien Natura 2000-alueeseen on hyvaksytty noin 500 hehtaaria
kaakkurijarvien ymparistéa. Rakentamaton ja paikoin eramainen alue koostuu noin
20 pienesta jarvesta ja lammesta, joilla on ollut vakiintunut ja yksi Etela-Suomen
merkittavimmista kaakkurikannoista.

Nokialaiset lintuharrastajat ovat seuranneet kaakkurien maaran kehitysta ja
runsauden vaihtelua 1970-luvulta alkaen.1990-luvun lopussa kaakkureiden maara
oli runsaimmillaan ja pesivia pareja oli vuosittain 12. Taman perusteella alue
sisallytettiin Natura 2000-suojeluohjelmaan. Tuolloin alueella oli viela rauhallista.

2000-luvunvaihteessa lisaantyi alueen ita- ja etelapuolella tehokas maankaytto.
Alueelle tuli kiviainesten louhintaa ja murskausta, kaatopaikan laajennusta ja
moottoriratatoimintaa.

2000-luvun puolivalissa kunta teki kaakkurien keskeiselle pesimaalueelle
retkeilyreitin. Nokian luonto vastusti suunnitelmaa virkistyskayton mukanaan tuoman
hairion vuoksi. Merkityt polut toivat alueelle virkistyskayttajat ja koirat, joita pidetaan
kesalla ja luonnonsuojelualueellakin yleisesti vapaina.
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2010-luvulle tullessa kaakkurien pesivien parien maara oli pudonnut 40 prosenttia ja
pesivia pareja on ollut keskimaarin seitseman. Kaakkurien haudonta-aika on
toukokuun puolivalista juhannukseen, jonka aikainen lisaantynyt hairio katsotaan
yhdeksi merkittavaksi syyksi lajin taantumiseen.

Myos kaakkurien pesimaalueen laheisyydessa idassa, etelassa ja lounaassa
tapahtuva kiviaineksen louhinta ja murskaus, ja sen vaatima raskas liikenne,
Koukkujarven jatteenkasittelyalueen liikenne ja moottoriajorata tuottavat melua ja
hairiota. Kaikkien hairidtekijoiden kuormituksen yhteista merkitysta kaakkurien
taantumiseen ei voi ohittaa.

Kaakkurijarvien eramaisen ympariston muista pesimalinnuista kalatiira (Sterna
hirundo), kehraaja (Caprimulgus europaeus), leppalintu (Phoenicurus phoenicurus),
liro (Tringa glareola), metso (Tetrao urogallus), pohjantikka (Picoides tidactylus),
rantasipi (Actitis hypoleucos) ja teeri (Tetrao tetrix) ovat lintudirektiivin liitteen |
lajeja. Naista metso, teeri ja rantasipi ovat silmallapidettavia lintulajeja. Erityisesti
metso ja kehraaja ovat taantuneet alueen kalliometsien haviamisen vuoksi.

Maakuntakaavaluonnoksessa Nokian Kaakkurijarvien Natura-alueelle on osoitettu
virkistysalueen kaavamerkinta. Huomautamme, etta virkistysalueiden ja elidlajien
suojelualueiden tavoitteet ovat keskenaan ristiriidassa. Virkistysalueet on tarpeen osoittaa
paaosin muualle, kuin hairidille alttiden lintu- ja muiden lajien suojeltuun elinymparistoon.

Nokialle on varattu maakuntakaavaluonnoksessa tyopaikka-alueita laajasti Kolmenkulman
ja Kankaantaan alueiden lisaksi Porintien pohjoispuolelle Kyynijarven alueelle ja
Koukkujarventien itapuolelle. Alueella on jo kiviainesten louhintaa ja murskausta.
Toteutuessaan tyopaikka-alue soisi Natura-alueen suojavyohykkeita ja toisi kaakkurien
elinymparistdon kohdistuvan hairion pysyvasti lahemmas.

Tama pakottaa kysymaan, halutaanko tassa suojella enemman teollisuutta, kiviainesten
ottoa, moottoriajoja, virkistyskayttoa vai taantuvaa lintulajia, jonka sailymiseksi suojelualue
on perustettu.

Maakuntakaavaluonnokselta on voitava edellyttda taantuvien ja uhanalaistuvien lajien
elinymparistojen sailyttamista ja hairiota aiheuttavien toimintojen ulottumattomissa.

Pidamme Nokian tyopaikkojen nykyisia aluevarauksia riittavina. Kyynijarven tyopaikka-alue
tulisi sijaitsemaan liian lahella kaakkurijarvien aluetta. Koukkujarventien itapuolen
osoittaminen tyopaikka-aluevaraukseksi kaventaisi kaakkurijarvien suojavyohyketta ja sen
nykyista virkistysaluetta. Koukkujarven jateaseman, kiviaineksen louhinnan ja murskauksen
ja moottoriratatoiminnan tuottamaa hairiéta ei pida lisata tuomalla alueelle
tyopaikkatoimintoja.

Porintien etelapuolella oleva Kolmenkulman-Kankaantaan tydpaikka-alue on vajaasti
kaytossa ja riittavaa nykyisiin tarpeisiin ja tyopaikkojen rakennemuutokseen nahden.

Esitamme, ettd Koukkujarventien itapuolelle ei osoiteta tyopaikkoja ja Kyynijarven
ympariston T-merkityt alueet poistetaan maakuntakaavaluonnoksesta.
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3.3. Pinsionkankaan tekopohjavesivaraus

Pinsionkankaalle Ylojarven kunnan alueelle on maakuntakaavaluonnoksessa ehdotettu
varausta tekopohjaveden ottoon. Maakuntakaavaluonnoksen kartasta on mahdotonta
paatella alueen tarkkaa sijoittumista, mutta ilmeisesti se ei ulotu Nokian puolelle.
Pinsidonkangas on kuitenkin myos nokialaisten virkistysmaastoa.

Pinsionkangas on seudullisesti tarkea harjumuodostuma. Yleiskaavassa alue on osin
luonnonsuojelualuetta ja osin virkistysaluetta.

Pinsidnkankaan etelapuolella sijaitsee Pinsidonlahde Ylojarven, Hdmeenkyron ja Nokian
kuntarajojen yhtymakohdassa. Pinsionlahde saa vetensa Pinsionkankaalta suodattumalla
ja lahteesta alkava Pinsion-Matalusjoki virtaa Nokian kunnan alueen lisaksi osin
Hameenkyron ja Nokian kunnan rajalla ja laskee Jokisenjarveen. Joen valuma-alueen koko
on 47,99 km2 ja jarvisyys 0,88 %.

Pinsionlahteen ymparilla oleva lehto on suojeltu luonnonsuojelulailla ja Pinsidon-Matalusjoki
sisaltyy Natura-2000-ohjelmaan. Ylaosaltaan jokiuoma on nimeltaan Pinsionjoki, mutta
Pertunvaaranojan laskun jalkeen nimi vaihtuu Matalusjoeksi. Joella on pituutta 13,98 km ja
Natura-alueen kokonaispinta-ala on 27 ha.

Pinsidén-Matalusjoen Natura 2000-alueella elavat erittain uhanalaiset (EN)
jokihelmisimpukka (Margaritifera margaritifera) ja taimen (Salmo trutta fario) seka
silmallapidettava (NT) saukko (Lutra lutra). Pirkanmaalla on jaljella kaksi
jokihelmisimpukan populaatiota, joista Pinsio-Matalusjoen esiintyma on maamme etelaisin.

Jokihelmisimpukka, taimen ja saukko ovat Euroopan Unionin luontodirektiivin liitteen Il ja V
Suomen vastuulajeja. Lajien lisaantymis-, levahdys- ja ruokailupaikkoja ei saa havittaa
eika heikentaa. Jokihelmisimpukka vaatii elinymparistéltdan puhdasta ja happirikasta
vetta. Jokihelmisimpukka ja taimen ovat sailyneet joessa jaakauden paattymisesta alkaen.

Pinsionlahde on yksi Tampereen kaupungin vedenottamoista. Lahteen veden otto on
merkittava uhka Pinsion-Matalusjoessa elaville jokihelmisimpukalle ja sen vali-isannalle
purotaimenelle.

Pinsidnkankaalle suunniteltu tekopohjaveden otto ei voisi olla huonontamatta
Pinsionlahteen veden tilaa. Harjun ominaispiirteet eivat kesta tekopohjaveden edellyttamia
porauksia, sadetuksia ja suodatusmenetelmia.

Toteutuessaan Pinsionkankaan tekopohjaveden otto tuhoaisi harjuluonnon ja huonontaisi
Pinsionlahteen veden tilaa. Vedenoton vakavat seuraukset kohdistuisivat Pinsion-
Matalusjoessa elavien erittain uhanalaisten lajien sailymiseen.

Odotamme maakuntakaavaluonnoksen laatijoilta ja hyvaksyjilta vastuuta uhanalaisten ja
Euroopan Unionin vastuulajien suojelua ja elinymparistojen sailyttamista niita uhkaavilta
suunnitelmilta.

Esitamme, ettd maakuntakaavaluonnoksesta poistetaan Pinsionkankaalle suunniteltu
tekopohjavedenoton aluevaraus.
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3.4. Tie- ja siltavaraus Taivalkunnasta Harjuniittyyn

Maakuntakaavaluonnoksessa esitetaan tieyhteytta Nokianvirran yli Taivalkunnasta
Harjuniittyyn. Tassa ei ole otettu huomioon mahdollisen tien ja sillan vaikutuksia
Nokianvirran rotkon geologiaan, luontoon ja maisemaan. Suunniteltu tie- ja siltayhteys
rikkoisivat Nokianvirran merkittavaa ruhjemuodostumaa ja maisemaa ja havittaisivat
Haaviston rinteiden lehtoa.

Nokianvirran kalliot ovat ainutlaatuista 2000 miljoonaa vuotta vanhaa tulivuoriperaista
ruhjemuodostumaa. Tulivuoriperan kertoo ruhjeen kivilaji, joka on grauvakkaa ja Kivilajissa
on myds mustaliusketta. Muualla Nokialla yleisin kivilaji on granodioriittia. Alunperin ruhje
on ollut nykyista syvempi, mutta muun muassa viimeisten jaakausien sulavesien
kiintomassat ovat madaltaneet sita. Nokianvirran ruhje on vaikuttava maisemakokonaisuus.

Nokianvirran pohjoisrannan kallioista Kullaanvuori ja Pollonvuori sisaltyvat Nokian
arvokkaisiin kallioalueisiin. Niiden valiin sijoittuu Haaviston luonnonsuojelualue, jossa
kasvaa runsaasti pahkinapensasta (Corylus avellana) ja vuorilajavaa (Ulmus leavis) muun
rehevan lehtokasvillisuuden joukossa. Pollonvuorella on myds pieni kalliokedon
luonnonsuojelualue.

Pahkinapensasta kasvaa Nokianvirran rinteiden luonnontilaisilla osuuksilla lahes koko
matkalla. Ennen peltoviljelyyn perustuvaa maataloutta pahkinapensasta on kasvanut
runsaasti Pirkanmaan eteldosissa Nokialla, Pirkkalassa ja Lempaalassa. Niista on nykyaan
vain rippeet jaljella ja ne ansaitsevat tulla sailytetyiksi. Harvinainen pahkinapensas esiintyy
Nokialla miltei pohjoisella aarirajallaan Lansi-Suomessa.

Melon vuonna 1971 valmistunut voimalapato rikkoo pahasti Nokianvirran ruhjeen. Voimalan
padon veden nousu havitti alleen arvokasta luontoa, muun muassa 700 vuorijalavaa ja
Emakosken siihenastisen voiman. Nykytietdmyksen ja luonnonymparistdjen arvostamisen
valossa Melon padon kaltaiset rakennelmat jaisivat ilman rakennuslupia.

Taivalkunnan ja Haaviston valille suunniteltu uusi silta- ja tieyhteys tuhoaisivat
tulivuoriperaista ja korvaamattoman arvokasta ruhjemuodostumaa ja sen luontoa
peruuttamattomasti.

Uhraus olisi liilan suuri vain alle kymmenen kilometrin mittaisen matkan tahden.

Esitamme, ettd Nokianvirran yli Taivalkunnasta Harjuniittyyn suunniteltu tie- ja siltayhteys
poistetaan maakuntakaavaluonnoksesta.

4. VESIHUOLLON SUUNNITELMAT

Maakuntakaavaluonnoksessa mainitaan vesihuollon kehittamisen edellyttavan lisaa
kapasiteettia, parempaa laatua ja toimintavarmuutta. Siihen sanotaan tarvittavan vahvaa
yhteistyota, mika tarkoittanee Tampereen ymparistokuntien taipumista tekopohjavetta
haluavien suunnitelmiin.

Tampereen Veden suunnittelema tekopohjaveden ottoalue Kangasalla ja Palkaneella on
edelleen maakuntakaavan luonnoksessa, vaikka mainitut kunnat ovat sanoutuneet
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suunnitelmasta irti ja vastustavat sita. Mielestamme mitaan hankkeita ei voi toteuttaa
kuntien tahdon vastaisesti. Kuntien itsemaaraamisoikeutta tulee maakuntakaavassakin
kunnioittaa.

Mielestamme luonnoksen vesienhuollon suunnitelman Iahtokohdat veden tarpeesta
perustuvat lilan suuriin kasvuennusteisiin. Veden tarvekin on ylimitoitettu.

Pirkanmaan pintavesien tila on parantunut ja niiden tilaa pitaa jo vesipuitedirektiivin
edellytysten takia parantaa edelleen. Tampereen kyljessa sijaitseva Nasijarvi on yksi
maakunnan suurimmista makean veden altaista. Kun vesien puhtaudesta pidetaan huolta,
tekopohjavedelle ei ole tarvetta.

Esitamme, ettd maakuntakaavaluonnoksesta poistetaan Kangasalan-Palkdneen kuntien
alueille suunnitellut tekopohjavesilaitosten aluevaraukset.

5. LUONNONYMPARISTO JA VIRKISTYSKAYTTO

Mielestamme maakuntakaavaluonnoksen kasvuun varautumisella on liilan suuri painotus
maankayton suunnitelmissa. Luonnoksessa kasvualueiden sijoittelun vaikutusta ei
huomioida riittavasti olemassa olevan asutuksen viihtyvyyteen, virkistysalueiden
riittavyyteen, niiden virkistysarvoon seka luonnon monimuotoisuuden sailymiseen nahden.

Tyopaikka-alueet vievat valtavasti maa-alaa, supistavat virkistysalueita ja rikkovat
ekologisia kaytavia. Ekologiset yhteydet kutistuvat toisiinsa kytkeytymattomiksi irrallisiksi
riekaleiksi.

Maakuntakaavaluonnoksessa puhutaan rakenteesta ja laadullisesti edustavien luonnon
ydinalueiden tunnistamisesta. Niita pidetaan tarkeina. Mielestamme se on kuitenkin
rittamaton lahtdkohta, silla se sulkee pois luontokohteiden ennallistamisen mahdollisuuden.

Kaavaselostuksessa puhutaan luonnon monimuotoisuuden tarkeydesta, mutta
maankayttda havainnoivassa kartassa ne eivat nay samalla painoarvolla. Kaavaluonnos
mahdollistaa luonnon monimuotoisuuden haviamisen jatkumisen, mitd piddmme vakavana
asiana.

Mittavien kasvua ennakoivien ehdotusten vastapainoksi olisi pitanyt osoittaa vastaavasti
alueita luonnonsuojelua ja luonnon monimuotoisuuden sailyttamista varten. Suomi on
sitoutunut monin kansainvalisin sopimuksin luonnon monimuotoisuuden haviamisen
pysayttamiseen vuoteen 2020 mennessa ja sen tulee nakya myos
maakuntakaavaluonnoksessa.

Kaavaluonnoksessa on esitetty maakunnallisesti merkittava ekologinen verkko, jonka
lahtokohtina ovat Pirkanmaan metsakasvillisuusvydhykkeet ja maisemat. Pidamme jo
rakenteellisen tarkastelun lahtokohtaa puutteellisena. Metsa-, kallio-, harju-, lehto-, jarvi- ja
ranta- tai muuta luontoa ei voi rinnastaa maisema-alueisiin eikd maisemilla voi korvata
ekologisesti arvokkaiden alueiden puuttumista maakuntakaavaluonnoksesta.

Esimerkiksi Nokialla ekologisesti merkittavaksi on katsottu vain Nokian Kaakkurjarvien
Natura-alue, jossa on samalla virkistysaluemerkinta.
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Nakemys kunnan rikkaasta luonnosta on kapea-alainen. Kunnan maankayton suunnittelijat
katsovat suunnitelmiensa tueksi ensimmaiseksi maakuntakaavan merkintoja

Esitamme, ettd maakuntakaavaluonnoksen arvokkaiden luonnonympéristdjen alueita ja
virkistysalueita tdydennetidan koko maakunnan alueella. Virkistysaluemerkintda ei esiteta
hairidalttiiden tai kulutusherkkien lajien suojelualueille.

6. KIVIAINEKSEN LOUHINTA

Pirkanmaan kalliopera on paaosin yli 2000 miljoonaa vuotta vanhaa ja jopa tatakin
vanhempaa. Kalliot ovat syntyneet paaosin suoraan syvalta nousseesta sulasta ja
jahmettyneesta magmasta eli syvakivista. Pirkanmaalla on myds metamorfomoituneita
kivilajeja, jotka ovat kuumuuden ja paineen vaikutuksen lapikayneita magmakivia. Lisaksi
Pirkanmaalla on tulivuoriperaisia kallioita muun muassa Nokialla.

Uusia kallioita syntyy vain sulasta ja pintaan nousevasta magmasta. Uusia harjuja syntyy
vain uusien jaakausien seurauksena.

Maakuntakaavaluonnoksen suunnitelmia kiviainesten kaltaisten uusiuttumattomien
luonnonvarojen kaytosta vaivaa ndkemyksen puute niiden riittamisesta tulevaisuudessa.
Maakuntakaavaluonnoksessa Pirkanmaalle osoitetaan mittavia varauksia kiviaineksen
louhintaan. Tarpeen arviointi perustuu ylimitoitettuun kasvuun.

Nykymuotoisen kallioiden louhinnan voi rinnastaa kiviainesten kertakayttéon. Kallioiden
maara on tiedossa, mutta kiviaineksen tarvetta ja riittavyytta tai jakautumista eri
vuosikymmenille tai vuosisadoille ei arvioida tai mitoiteta.

Esitetty kiviainesten otto on ristiriidassa seka luonnon monimuotoisuuden sailymisen ja
yhteiskunnan edun etta yksittaisen ihmisen hyvinvoinnin kannalta. Louhoshankkeet
aiheuttavat liikenneturvallisuuden huononemista, terveyshaittoja ja arvokkaiden
luontokokonaisuuksien tuhoutumista.

Luonnoksessa vahatellaan asukkaiden hyvinvoinnin merkitysta ja nahdaan, etta on
yhteiskunnan etu, kun louhostoimintaa lisataan Pirkanmaalla. Luonnosta lapivalaisee
arvomaailma, jossa likketalous ajaa ihmisen hyvinvoinnin ohi. Yhdyskuntien tarvitsema
kiviainesten otto on syyta jarjestaa kierratyksen ja maa-ainespankkien kautta.

Nykyinen louhinta perustuu "suuruuden ekonomia”- teoriaan, joka 16i itsensa lapi 1990-
2000-lukujen taitteessa. Kiviainesten otossa suuruuden ekonomia tarkoittaa suurempia
louhintakoneita ja kehitysta niiden tekniikassa.

Se mahdollistaa suurten kallioalueiden havittamista nopeammin ja pienemmin kuluin. Nain
kiviaineksen kaltaisilla yhteisilla luonnonvaroilla tehdaan liiketoimintaa, jonka kannalta on
hyva saada kiviainesta kulutettua mahdollisimman paljon. Yhteiskunnan edun kannalta olisi
parempi kayttaa kiviainesta saasteliaasti ja kierrattaa sita.

Kiviainestenoton ihmisiin kohdistuvat vaikutukset ilmenevat hairidtekijoita yhdistellessa.
Murskaustoiminta, raskaan liikenteen lisaantyminen, yhdyskuntien liikenteen ja logistiikan
infra-hankkeet, pdly, melu ja vesien pilaantuminen aiheuttavat haittojen lisdantymista.
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Kiviaineksen otto rikkoo ekologista verkostoa ja aiheuttaa luonnon ydinalueiden
pienenemista ja pirstoutumista.

Maakuntakaavaluonnos heikentaa inmisten ja elainten elinalueita ja vaikeuttaa liikkumista.
Kiviaineksen oton myo6ta melualueet laajenevat. Suhteellisen hiljaisuuden havidminen
muuttaa luonnon kokemista, mitatoi ratkaisevasti metsien virkistysarvoa ja huonontaa
asukkaiden fyysista ja henkista hyvinvointia. Nokiallakin on jo runsaasti kiviaineksen oton
tuottamaa autiota kuunmaisemaa. Tata emme Nokian luonnossa halua lisata.

Esitamme, ettd maakuntakaavaluonnoksen kiviaineksen ottoon varattujen alueiden osuutta

pienennetiaan vahintdan 50 prosenttia Nokian ja koko maakunnan osalta. Uusien
kiviainesten ottovarausten sijaan tulee vahvistaa kaytosta poistetun kiviaineksen
uusiokayttoa ja kierratysta. Luonnonvarojen saastamisen lisaksi syntyy tyopaikkoija.

6. TURPEENOTON VARAUSALUEET

Maakuntakaavaluonnoksen kartalla luoteinen Pirkanmaa nayttaa lohduttomalta.
Maakunnan luoteisosan pinta-alasta lahes kolmanneksen paalla on turpeenoton varausta
tarkoittava merkinta. Jo toteutuneeseen turpeenottoon nahden sen lisays tekee alueella
asumisen mahdottomaksi. Turpeenoton varausten nimittdminen luonnonvaratalousalueiksi
on harhaanjohtava, kun turpenoton kaikki tuhoiset seuraukset ovat tiedossa.

Tama ei liene maakuntakaavaluonnoksen tavoite. Turpeenottovarauksia ei verrata
mihinkaan aiempiin ottomaariin ja kaivamisen toteutumiseen esimerkiksi kymmenen
vuoden tai kahdenkymmenen vuoden periodilla.

Turve on monin tavoin haitallinen energiamuoto. Sen polttoarvo on kaikista
energiamuodoista huonoin ja se aiheuttaa eniten ilmastoa lammittavia paastoja. Turpeen
kaivuun seurauksena tuhoutuu suoluontoa ja siitd aiheutuu suoluontotyyppien menetysta ja
soiden lajiston taantumista. Kaivuu aiheuttaa vesien rehevoitymista ja vakavia pdlyhaittoja.

Turpeenoton alueiden maara maakuntakaavaluonnoksessa on monin tavoin
ristiriidassa Suomen solmimien kansainvalisten ilmastoa koskevien sopimusten ja
muiden ilmastonsuojelutavoitteiden kanssa.

Eduskunta hyvaksyi 6.3.2015 ilmastolain. Ensimmaista kertaa lakiin kirjattiin pitkan
aikavalin tavoitteet ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi Suomen osalta. Sitovana
tavoitteena on ilmastopaastojen vahentaminen vahintaan 80% vuoteen 2050
mennessa vuoden 1990 tasoon verrattuna. limastolaki on hyva tyékalu
vahahiilisen Suomen toteutumiseksi.

Vuonna 2014 hyvaksytyn Pirkanmaan ilmasto- ja energiastrategian mukaan
turpeenottoa vahennetaan maakunnassa vahitellen niin, ettd vuonna 2040
turpeella tuotetaan 3,7 % energiasta nykyisen 5-6 prosentin sijaan. Samaan
aikaan energian kokonaiskulutusta vahennetaan neljanneksella, joten turpeen kaytto
vahenisi strategian mukaan noin 40 % vuoteen 2040 mennessa.

Tata ei ole lainkaan huomioitu maakuntakaavaluonoksessa ja piddmme tata vakavana
puutteena.
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Mielestamme maakuntakaavaluonnoksen suunnitelmat turpeenoton jatkumisesta ovat
katsomista taaksepain ja menneen maailman energiatuotantoon. Tulevaisuuden katseissa
fossiiliset energiamuodot pitda vaihtaa uusiutuvaan energiaan ja uuteen teknologiaan.

Pirkanmaalla on nyt kaytdssa vajaat 60 turvetuotantoaluetta ja niiden yhteenlaskettu pinta-
ala on runsaat 5000 hehtaaria. Toiminta keskittyy Pirkanmaan pohjoisosiin, jossa on
runsaasti latvavesia. Turpeenoton vesistopaastot ovat suuret ja latvavesien kautta vesiston
kuormitus kulkee alapuolisiin vesiin. Turpeenotto nakyy erityisesti vesistoihin tulevassa
kiintoainekuormituksessa ja kemiallisessa hapenkulutuksessa. Tulvahuippujen aikana
vesistoihin kulkeutuu noin 90 prosenttia turvepaastoista, mita ei lainkaan tilastoida.

Ymparistonsuojelulaki (527/2014) edellyttda parhaan kayttokelpoisen tekniikan kayttamista
ja parhaan kaytannon periaatteen noudattamista, mutta siitd huolimatta turpeenoton
alapuoliset vesistot rehevoityvat. Mittareiden tekniikka yleensa toimii, mutta vain murto-osa
turpeenoton alapuolisten vesistdjen valumasta kiertdd mittauspisteiden kautta.

Mikali todelliset paastomaarat olisivat tiedossa, ymparistolupia turpeen ottoon ei olisi
annettu vuoden 2000 jalkeen, jolloin ymparistonsuojelulaki astui voimaan. Turpeen oton
ymparistoluvat mydnnetaan edelleen kaivuun todellisia paastoja tietamatta.

On huomattava, etta turvetuotannon kaikki kiintoaines ei kulje mittauslaitteiden lapi, paastot
nayttavat jopa kymmenen kertaa kauniimmalta todellisuuteen verrattuna. Tata koskevia
tutkimustuloksia on jatetty julkaisematta. Todellisten vaikutusten kertomatta jattaminen
kasvattaa epaluottamusta turvetuottajien omavalvontaa kohtaan.

Nama vakavat ilmastoon, suoluontoon ja vesistoihin vaikuttavat turpeenoton seuraukset ja
riskien seurannan laiminlydnnit tulee ottaa huomioon maakuntakaavaluonnoksen
turpeenottoa ja sen varausalueita osoittavissa suunnitelmissa.

Esitamme, ettd maakuntakaavaluonnoksen turpeenoton varausalueiden maara pudotetaan

20 prosenttiin aiotusta. Varausalueet tulee sijoittaa niin, ettd kaivaminen ei vaaranna riekon

kaltaisten taantuvien lajien sailymista, ei sijaitse latvavesilla eika aiheuta haittaa
lahialueiden ihmisille.

LOPUKSI

Maakunnan pitkan tahtaimen suunnitelmien tulee perustua luonnonvarojen kestavaan
kayttdon, energiankayton vahenemiseen ja uusiutuvien energiamuotojen tuotannon
lisaamiseen. Tavoitteina tulee olla vahahiilinen yhdyskuntarakenne, ekologisen selkarepun
keventaminen ja hiilijalanjaljen pienentaminen koko maakunnan mittakaavassa.

Luonnon monimuotoisuuden, luonnontilaisten ja sen kaltaisten alueiden sailyttaminen tuo
maakunnan asukkaille sita viihtyisyytta ja hyvaa elinymparistoa, jota
maakuntakaavaluonnoksessakin korostetaan.

Timo Lepisto Kaija Helle
Puheenjohtaja Sihteeri



