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Kommentteja Tampereen kaupungin luonnonsuojeluohjelman 2026-2040 luonnokseen
Yleista

Uudella luonnonsuojeluohjelmalla Tampereen kaupunki osoittaa osaltaan vastuullisuutta ja huolta
luonnon monimuotoisuudesta, mistd kiitokset. Kunnianhimoa ja tarmoa sekd kdytdnnon toimia
luontokadon pysédyttdmiseen tarvittaisiin kuitenkin vield enemmaén. Yleisesti ottaen
luonnonsuojelussa tarvitaan laajempia, yhtendisempid ja toisiinsa paremmin kytkeytyneitd alueita.
Mitd suurempia alueet ovat ja mitd enemman kytkoksid niiden vililld on, sitd elinvoimaisempia ja
turvatummassa asemassa niiden eliostotkin ovat.

Luonnonsuojeluohjelman luonnoksen mukaan osa luontositoumuksen allekirjoittaneista
kaupungeista on sitoutumassa tai sitoutunut 5-10 prosentin suojeluun pinta-alastaan. Joissakin
kaupungeissa luonnonsuojeluohjelman laadinta on kdynnissa ja joissakin tavoitteita ei ole asetettu.
Tampereen luonnonsuojeluohjelman luonnoksessa esitettyjen alueiden suojelun toteutuessakin
suojeluprosentti olisi vain alle kolme. Se jaa auttamatta liian pieneksi, kun otetaan huomioon,
kuinka paljon suojeluun soveltuvia alueita kaupungin omistuksessa on. Lisdksi esimerkiksi
Teiskossa metsiin ei kohdistu kaavoituksellisia paineita, eikd kaupungin metsien hakkuille ole
yleensdkédn suuria taloudellisia tarpeita tai paineita. Mittavaa lisdsuojelua ei siis pitdisi lykata
jonnekin hamaan tulevaisuuteen, vaan toteuttaa sitd mddratietoisesti nyt.

Edellinen luonnonsuojeluohjelman toteutus jdi kesken, joten on hyva, ettd siind esitetyt kohteet on
siirretty uuteen ohjelmaan. Myos uusia kohteita on onneksi mukana melko runsaastikin, mista
ilahduimme. Mm. Reuharinniemen ja -saarten suojelu on mukava yllatys.

Esitaimme, ettd kaikki uuden luonnonsuojeluohjelman kohteet suojellaan luonnonsuojelulailla. Vain
ndin voidaan varmuudella turvata kohteiden ja luonnonarvojen sdilyminen. Esitimme my®s, ettd
kohteet suojellaan mahdollisimman laajoina ja yhtendisind kokonaisuuksina. Ekologisen ja
luonnonsuojelubiologisen tiedon valossa laajat ja yhtendiset suojelualueet ylldpitdvét luonnon
monimuotoisuutta pitkdlld aikavalilla ratkaisevasti paremmin kuin pienet ja erilliset alueet. Jos
laajoilla alueilla on luonnonarvoiltaan tdlla hetkelld heikompia osa-alueita, tdllaisia voidaan
ennallistaa. Sellaiseen vanhanaikaiseen ajatteluun, ettd vain kaikkein arvokkaimmat kohteet voidaan
suojella, ei nykyisessa luontokatotilanteessa ole yksinkertaisesti varaa. Lisdksi Suomi on sitoutunut
kansallisesti ja kansainvélisesti siihen, ettd suojeltujen alueiden méadrda on lisattava reilusti
nykyisestd. Néistd sitoumuksista ei pida laistaa, ja Tampereen kaupungin kaltaisen suuren
julkisyhteison pitda olla eturivissa suojelua edistdimdssd ja toteuttamassa.

Toivomme Tampereen kaupungin muistavan, ettd suojelunarvoisia kohteita 16ytyy jatkossakin
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ohjelmassa mainittujen ulkopuolelta. Tdstd esimerkkind edellisen luonnonsuojeluohjelman
laatimisen jdlkeen 16ytynyt, valtakunnallisesti arvokas ja siten soidensuojelun tdydennysohjelman
kohteeksi valittu Aitolahden korpikokonaisuus (tdssd ohjelmassa Korpi-Keso ja Uusi-Keso).

Luontojéarjest6illa on myos ennakkotietoja useista arvokkaista kohteista eri puolilla Tamperetta,
kaupungin omistamilla mailla. Niitd ei ole ollut toistaiseksi mahdollisuus kartoittaa
vapaaehtoisvoimin, joten niiden suojelua ei my6skédn vield tdssa esitetd. Toivomme kaupungin
suhtautuvan niiden suojeluun avoimin mielin ja alkavan toteuttaa sitd sitten, kun esitimme niiden
suojelua.

Kohdekohtaisia kommentteja
Iidesjarvi

lidesjdrvi on valtakunnallisesti arvokas lintualue sekd muutonaikaisten kerddntymien etta
pesimdaikaisten pesintdjen takia. Jarvelld ja sen ympéristossa on vuosien varrella tavattu lukuisia
lintuharvinaisuuksia. Jarven lajistoon kuuluu my6s EU:n luontodirektiivin suojelema
viitasammakko. Hyonteisistd on mainittava erittdin uhanalainen maékihiilikoi, tdpldlampikorento
sekd 2020 havaittu lummelampikorento. Vuonna 2001 tehdyssa hyonteiskartoituksessa alueelta
16ytyi 1263 lajia. lidesjdrven eteldosan Hevoshaka on liitettdva tulevaan suojelualueeseen. Nyt se on
jostain syysta rajattu pois, vaikka alue on luonnollinen osa jarvikokonaisuutta. Kuitenkin itdosan
laidunalue on merkitty suojeltavaksi.

Olennainen osa lidesjdrven luonnonarvoja on myds entinen Nekalan kaatopaikan alue
maakasoineen ym. Erilaisia ruderaattiluontotyyppeja kasittava alue mahdollistaa lukuisten
lintulajien eldmisen lidesjdrven alueella. Lisdksi vanhan kaatopaikan tuntumassa on myos
luonnonsuojelullisesti arvokasta, lehtipuuvaltaista “tikkametsda”. Namad eivét ole mukana
suojelurajauksessa, mutta niiden luonnonarvot on ehdottomasti turvattava osana lidesjarven
suojelua ja suunnittelua. Alueella tulisi toteuttaa ennallistamistoimia eikd esimerkiksi suunnitella
puistoja ihmisille ja koirille.

Halimasjarven luonnonsuojelualueen laajennukset

Luontojérjest6t (mm. Suomen luonnonsuojeluliiton Pirkanmaan piiri) tekivdt vuonna 2006 aloitteen
Halimasjédrven luonnonsuojelualueen laajentamisesta. Kaupunki toteutti lopulta esityksen
pddpiirteissddn vuonna 2013. Aloitteessa esitetyn alueen eteldisin osa (Vaarinsuo ym.) jdi kuitenkin
pois perustetusta suojelualueesta. Esitimme sen suojelua nyt uudelleen. Alue oli
luonnonsuojelullisesti arvokas jo vuonna 2006 ja nykyisin se on sitd vield enemmaén, kun metsa on
ikddntynyt. Alueella on varsin rehevdd (lehtomaista kangasta ja lehtoa) kuusivaltaista vanhaa
metsdd, jossa kasvaa sekapuina mm. jdreitd haapoja. My6s lahopuuta on muodostunut merkittavasti.
Alueella on myds korpisuutta ja erilaisia kosteikkoja.

Esitdimme my0s toista laajennusta Halimasjdrven luonnonsuojelualueesen. Kyseessd on suoraan
alueeseen rajautuva alue Ollinojan varressa, Risson asuinalueen itdpuolella. Alueella on
samantyyppistd metsdd kuin Halimasjdrven nykyiselld ls-alueella. Molemmat laajennukset esitetdadn
kartassa 1.
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Kartta 1. Halimasjarven luonnonsuojelualueen laajennusten rajausesitys.

Kauppi-Niihama

Kauppi-Niihamasta on tehty yli 800 hehtaarin alueen (ks. kartta 2) kasittdva jarjestdjen yhteinen
suojelualoite toukokuussa 2024 ja samansuuntainen valtuustoaloite tammikuussa 2025. Yli puolet
Tampereen kaupunginvaltuutetuista oli aloitteen takana. Téstd syystd pidamme erikoisena, ettd koko
alueen (urheilupuistosta Jyvaskylantiehen) suojelun vaihtoehto ei ole mukana
luonnonsuojeluohjelman luonnoksessa mukana milldén tavalla.

800 hehtaarin suojelualoitteen alue rajautuu lannessa urheilupuistoon ja luoteessa UKK-instituuttiin
ja Kaupinojan saunan alueeseen. Luonnonsuojeluohjelman luonnoksen esittelytilaisuudessa sen pois
jattdmistd perusteltiin mm. hyvaksytyilld ja vireilld olevilla asemakaavoilla, runsaalla urheilu- ja
virkistyskaytolld seka turvallisuudella. Pidamme kaikkia argumentteja kyseenalaisina.

Laajan suojelualueen perustaminen Kauppi-Niihamaan vaatii joka tapauksessa tarkkaa suunnittelua
ja erilaisten asioiden yhteensovittamista. Emme nde syytd, miksi alueen lantisin osa pitdisi siksi
jattdd suojelun ulkopuolelle. Vetoaminen hyvéksyttyihin tai vireilld oleviin asemakaavoihin
kummastuttaa. Muistutamme my®ds, ettd luonnonsuojelualueet perustetaan hyvin usein alueille,
jotka on aiemmin kaavoitettu johonkin muuhun kéytto6n.

Haluamme tuoda esille, ettd urheilupuiston, Ndsijarven, Pirunvuoren ja Taysin kampuksen véliin
jaavalle alueella sijoitsee merkittdva osa Kauppi-Niihaman vanhimmista ja luonnontilaisimmista
metsistd. Niiden jattdmiselle suojelun ulkopuolelle ei tdssd luontokadon maailmassa ole olemassa
riittdvan hyvid syitd. Varsinkin, kun suunnittelulla ja yhteensovittamisella mahdolliset ongelmat
voidaan selvittdd jo ennalta. Kéasittddksemme kaupungilla ja hiihtovéella ei ole my6skaan
massiivisia uusia reittisuunnitelmia alueelle. Tatd luontojarjestoille korostettiin esimerkiksi



pormestarin jarjestimdssa Kauppi-Niihama-palaverissa viime marraskuussa. Sielld annettiin
ymmadrtdd, ettd kyse on muutamista uusista reittipdtkistd ja joidenkin osuuksien leventdmisista.
Suunnitelmia ei tosin ole néhty julkisuudessa, ja em. tilaisuudessakin niitd nédytettiin vain hetken
ajan.

On selvdd, ettd reittien turvallisuudesta tulee huolehtia, oli kyse sitten vain virkistysalueesta tai
yhdistetystd virkistys- ja luonnonsuojelualueesta, jollaista olemme esittdneet Kauppi-Niihamaan.
Niin sanotut vaaralliset puut reittien varsilta voidaan kaataa valmiiksi maahan lahoamaan, kuten
mm. suojelualoitteessa mainitsimme. Kaupunki on myds jo ainakin osin toiminut ndin Kauppi-
Niihamassa. Laaja suojelu toisi asiaan ldhinnd sen muutoksen, ettd sitten kaadettuja runkoja ei
vietdisi pois, vaan ne jétettdisiin alueelle lahoamaan ja monimuotoisuutta hyddyttdmédn. Ndin
nykyisinkin on toimittu Soukonvuoren luonnonsuojelualueen kohdalla.

Metsdhallitus on menestyksekkadsti yllapitanyt ulkoilureitteja kansallispuistoissa edelld

my0s Kauppi-Niihamassa.

Kauppi-Niihaman suojelualoitealueen ldnsiosassa on myos Tuomikallion alue, joka on mukana muu
kohde -statuksella kaupungin aiemmassa luonnonsuojeluohjelmassa. Tuomikalliota ei ole lainkaan
huomioitu luonnonsuojeluohjelman luonnoksessa.

Ihmettelemme, ettd Nasijdarven ranta-alue Kaupinojalta itddn on laajemmin mukana nyt
kommentoivan ohjelmaluonnoksen vaihtoehdossa 3, jossa on erillisia alueita eri puolilta Kauppi-
Niihamaa. Sama alue ei ole mukana kuin pieneltd osin kaupungin esittiméssa laajimmassa
vaihtoehdossa 1. Koko ranta-alue Kaupinojalta itddn ja sen eteldpuoliset metsdt lannessa
urheilupuistoon asti ovat arvokkaita, kuten edelld ja aiemmissa yhteyksissa olemme kertoneet.

Kaupunki ei esitd nyt lainkaan suojelua Kauppi-Niihaman itdosaan, Hepovuoren seudulle ja
Jyvaskyldntien tuntumaan. Esittelytilaisuudessa asiaa perusteltiin siten, ettd aluetta ei uhkaa mik&an.
Piddmme tdllaista argumenttia epdonnistuneena. Kuten Kauppi-Niihaman historia osoittaa, uhkia ei
pysty valttdmattd mitenkddn ennakoimaan (ydinvoimala, golfkentén siirto jne.). Myos esimerkiksi
kirjanpainajahakkuut ovat selvd uhka luonnon monimuotoisuudelle my6s Kauppi-Niihaman
itdosassa. Lisdksi rakentaminen saattaa hyvinkin uhata aluetta Jyvadskyldntien ldheisyydessa.

Tdssd vaiheessa Kauppi-Niihaman virkistys- ja luonnonsuojelualueeseen ei tarvita alueella
sijaitsevia yksityismaita. Ne voitaisiin kuitenkin vahitellen hankkia kaupungille vapaaehtoisin
kaupoin ja liittdd suojelualueeseen. Kasittddksemme ndin kaupunki on pyrkinyt toimimaan
aiemminkin, vaikka silloin suojelusta ei olekaan vield ollut kyse.

Luonnon monimuotoisuuden ja virkistyskdyton ndkokulmasta ainoa hyva ja riittdva vaihtoehto
Kauppi-Niihaman suojelussa on reilun 800 hehtaarin virkistys- ja luonnonsuojelualueen
perustaminen. Toivomme, ettd kaupunki ldhtee edistimaan tdtd vaihtoehtoa. Asialle on
kaupunginvaltuutettujen enemmiston tuki.
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Kartta 2. Kauppi-Niihaman rajausesity

Pitkdahde—Selkamaki

Pitkdahteen kohde oli mukana jo aiemmassa luonnonsuojeluohjelmassa. Luontojérjestét esittivit jo
silloin alueen laajentamista itddn Selkdmden alueelle mm. vanhoihin metsiin ja pohjoiseen
Yrjoldntien tuntuman lehtipuuvaltaisiin metsiin ja lehtoihin. Esitimme tdtd edelleen (ks. kartta 3).
Alueen luonnonarvot ovat vain parantuneet noin 15 vuodessa, joka luonnonsuojeluohjelmien
laatimisen valissd on kulunut.
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Kartta 3. Pitkdahde-Selkamaen raja{lsesitys.



Pirttijarvet

Retkeilymetsdalue tulisi suojella kokonaan (ks. kartta 4). Kyseessd on esimerkki useista erillisistd
kohteista, jotka yhdistdmadlld saataisiin arvokas kokonaisuus. Kokonaisuuden suojelu palvelisi my6s
virkistyskayttod. Luontojarjestot esittivdt alueen suojelua jo 2010 ja esitimme edelleen. Koska
alueella ei ole tehty merkittdvid hakkuita, metsdn luonnonarvot ovat vain parantuneet.
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Kartta 4. Pirttijdrvien rajausesitys.



Vaha Valkeajarvi

Retkeilymetsdalue tulisi suojella kokonaan Velaattajarveen asti (ks. kartta 5). Kaupungin
ohjelmaluonnoksessa alueen rajana on kaytetty tietd, mutta yhtd arvokas metsa jatkuu myos tien
eteldpuolella Velaattajdrveen asti. Velaattajarven tuntumassa on myos runsaslahopuustoista ja
rehevampadd, vanhaa kuusivaltaista metsdd, jollaista Vdha Valkeajarven alueella ei muuten paljoa ole
alueen kallioisuudesta ja siten méntyvaltaisuudesta johtuen. Luontojarjestot esittivdt alueen suojelua
Pirttijarvien tavoin jo 2010 ja esitimme edelleen. My6s Vidha Valkeajarveen pétee se, ettd
luonnonarvot ovat parantuneet, koska kaupunki on ilahduttavasti pidattaytynyt hakkuista alueella.
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Kartta 5. V'eihé‘Valkeajéirven rajausesitys.




Kulkkila

Kulkkilan retkeilymetsa oli jarjestdjen suojelualoitteen kohteena jo 2010, ja koko alueen suojelusta
keskusteltiin luonnonsuojeluohjelman valmistelun yhteydesssd. Lopulta sieltd kuitenkin suojeltiin
vain alueen luonnontilaisin osa, Pikkuhaan vanha metsd. Koko alue on kuitenkin edelleen suojelun
arvoinen. Alue on yhtendinen ja sielld on monipuolisia metsid lehtoneidonvaippaa kasvavista
lehdoista kalliometsiin. Runsaslahopuustoisia varttuneita ja vanhoja metsid on melko paljon.
Esitimme edelleen koko retkeilymetsdn suojelua (ks. kartta 6).

Kartta 6. Kulkkilan raj ausesits.



Terdlahden luontokoulun metsa

Alueen eteldosassa rajaukseen on jdtetty muutaman hehtaarin aukko. Kyseessd on aiemmin hakattu
nuoren metsdn alue, jolla on jonkin verran ylispuita. Suojelualueen yhtendisyyden vuoksi se tulisi
ottaa mukaan rajaukseen (ks. kartta 7). Tarvittaessa nuoren metsan alueella voitaisiin tehda
ennallistamistoimia. Nama olisivat mielenkiintoisia my6s luontokoulun ndakdkulmasta.
Ennallistamisesta puhutaan nykyisin paljon, mutta lapsille ja nuorille ei ole ainakaan toistaiseksi
tarjottu kauheasti tietoa aiheesta. Esitdmme, ettd kaupungin luonnoksessa rajauksessa oleva aukko
otetaan siihen mukaan, ja aluetta laajennetaan samalla muutama sata metrid lounaaseen.
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Kartta 7. Terdlahden luontokoulun metsin rajausesitys.




Jylhdnpera

Koko Jylhédnperan alue oli mukana luontojarjest6jen suojelualoitteessa jo 2010. Nyt ldhes koko alue
on kaupunginkin esityksessd, mutta edelleen osa kaupungin omistamasta tilasta ollaan jattdmdssa
suojelun ulkopuolelle. Esitimme, ettd koko Jylhdnperén tila (837-700-5-0) suojellaan (ks. kartta 8).
Alueella sijaitseva Koskelankorkea on Tampereen korkein kohta. Olisi hienoa, jos kaupungin
korkein méki olisi kokonaisuudessaan suojeltu, eikéd vain osin. Myds luonnonarvojen ndkdkulmasta
koko tilan suojelu olisi perusteltua, vaikka tdma tarkoittaisikin my®ds nuorempien metsien osa-
alueiden mukaan ottamista rajaukseen.
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Kartta 8. Jylhédnperdn raausesitys.



Kintulammin retkeily- ja luonnonsuojelualueen laajennukset

On ilahduttavaa, ettd Tampereen kaupunki aikoo laajentaa Kintulammin retkeily- ja
luonnonsuojuelualuetta, mutta mahdollisuuksia ja tarpeita olisi paljon enemmaén kuin nyt ndhtavilla
olevassa luonnonsuojeluohjelman luonnoksessa esitetddn. Kintulammin laajentamisesta on tehty
my0s valtuustoaloite kevaalla 2025.

Kintulammin alueen laajentaminen olisi tarkeda paitsi siksi, ettd laajempien kokonaisuuksien
suojelu edistdd luonnon monimuotoisuutta, myos siksi, ettd Kintulammi on suojelun myota
kohonnut niin suosituksi virkistysalueeksi.

Ohjelmassa mukana on vain Katusuon tila ja senkin eteldosa on jdtetty ulos rajauksesta. Alue pitdisi
suojella kokonaan (ks. kartta 9). Ajouraa pitkin piirretty rajaus ei vastaa luonnonoloja.

Samoin Kintulammin alueeseen rajautuvat kaksi Kortejarven itdpuolista tilaa (837-721-19-0 ja 837-
721-14-0) tulisi liittda suojelualueeseen kokonaisuudessaan (ks. kartta 9).

Kintulammin suurin yksittdinen laajennus olisi varsinaisen Kintulammin pohjoispuolella sijaitseva,
runsaasti Kaulamoinen-jarven rantoja kasittdvd Metsa-Ylisen suuri tila (837-721-1-29), jonka
kaupunki hankki omistukseensa viitisen vuotta sitten. Tila tulisi liittdd suojelualueeseen (ks. kartta
10).

Kintulammia pitdisi laajentaa my0s etelddn, mm. Kuurnan alueelle, Viitapohjantien eteldpuolelle
asti. Kaupunki omistaa alueella esimerkiksi tilan (837-509-8-2), joka rajautuu nykyiseen
suojelualueeseen (ks. kartta 11). Samoin nykyiseen suojelualueeseen kuuluvien eteldisten
ulokkeiden tilat pitdisi suojella kokonaan (ks. kartta 11).

Kaupunki voisi my0s pyrkid hankkimaan omistukseensa erityisesti sellaisia tiloja, jotka nyt
sijaitsevat kaupungin omistaminen maiden “sisdlld” tai vélissd Kintulammin alueella. Etenkin
suojelualueen kahden eteldisen ”hdnndn” vélissa sijaitseva tila (837-509-3-31) on téllainen.
Kasittddksemme tila on tdlld hetkelld Finsilvan omistuksessa. Toki kaupunki voisi esittdd Metsa
groupiin kuuluvalle maanomistusyhtiolle, ettd se suojelisi ko. tilan vapaaehtoisesti ja se liitettdisiin
Kintulammin suojelualueeseen.

Kintulammin retkeily- ja luonnonsuojelualuetta voisi erittdin hyvin laajentaa my0s tdssa esitettya
laajemmin. Tassd vaiheessa ei haittaa, vaikka alueeseen kuuluisi erillisid osia. Niiden vélialueita
voisi vdhitellen pyrkid hankkimaan kaupungin tai valtion omistukseen ja liittaa
suojelualuekokonaisuuteen.



o v, U '{) | ¢ ] v
' 0
g Q"""é o %\ /
5 - Vel ° (, laavu
/ f"'"‘" D\
; g \
=] o’ .\\- -
? /(0 / 0 _'D
° ‘EP \ B
ol
' AN
‘E‘“" i) @C& Kore\dn >
o 14073 "
) i 0
Zh" AN \a o YN
& o (Wt P Xe =
R %
-._.__\ Q % O
00
g ©, 3 0
° )
) \gv}"\_ : 8 NS
, 5 s
/ - B et v
s ¥ S
— R0 T 1 :‘.}Z‘.i

K

Kartta 9. Katusuon ja Kortejdrven itdpuolisen alueen raj ause51tys.
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Kartta 10. Metsa-Ylisen alueen rajausesitys.
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Kartta 11. Kuurnan alueen rajausesitys.

Aitolahden korpi- ja metsikokonaisuus (Korpi-Keso ja Uusi-Keso, Perasuo—Hidrmalinsuo)

Soidensuojelun tdydennysohjelman moniosainen kohde (Perdsuo-Harmaéldnsuo) ansaitsisi
ympdrilleen laajan, erilliset osa-alueet yhteen kokoavan laajan rajauksen. Suojelualueen tulisi
eteldssd alkaa Ruokosen yksityisestd luonnonsuojelualueesta ja jatkua pohjoiseen siten, ettd se
kasittad kokonaan arvokkaiden korpien ja ja niiden valisten metsien muodostaman kokonaisuuden.
Osassa metsid on my6s merkittdvid luonnonarvoja, mm. vaateliaiden vanhojen metsien
indikaattorilajien esiintymid. Luontojdrjest6illd on uutta luontotietoa alueesta, mutta se saadaan
toimitettua kaupungille vasta my6hemmin tdnd vuonna. Esitdmme tdssa kuitenkin jo rajauksen
arvokkaasta kokonaisuudesta (ks. kartta 12).

Laajemman kokonaisuuden suojelu olisi tarkedd myos erillisten korpilaikkujen hydrologian
luonnontilaisuuden turvaamiseksi. Erillisten korpien valissa (pienten korpilaikkujen valuma-
alueilla) tehtdvidt mahdolliset metsankasittelytoimet vaikuttaisivat myos korpien vesitalouteen ja
valaistusolosuhteisiin. Siksi alueen suojelua tulisi ehdottomasti ajatella laajana kokonaisuutena.

Kartta 12. TOIMITETAAN MYOHEMMIN.



Pyha- ja Nasijdrven saari- ja rantametsat

Esitimme, ettd osana uutta luonnonsuojeluohjelmaa Tampereen kaupunki suojelee my6s Pyhdjarven
Lehtisaaren ja Saunasaaren sekd Nésijdrven Keissaaren ja omistamansa ranta-alueet ja saaret
Ylojarven Siivikkalasta Pihkaperdédn asti. Tarkoitamme télld aluetta Villa Urpolta Nutturannokkaan
ja edelleen Uusi Kiviniemeen asti sekd rannan edustalla olevia saaria (Kattilasaari, Kanasaari ja
Kukkosaari). Lisédksi esitimme hieman pohjoisempana sijaitsevan Pallosaaren suojelua.

Pyhédjarven Lehti- ja Saunasaaressa on vanhaa metsdd ja etenkin Lehtisaaressa myds runsaasti
lahopuuta. Saunasaaressa lahopuun maéréd on pienempi, koska retkeilijdt ovat aiemmin kerdnneet
sitd polttopuiksi. Onkin erittdin hienoa, ettd kaupunki on ryhtynyt ylldpitdméaédn puuhuollettuja
nuotiopaikkoja ndissa saarissa. Sama koskee myos Nasijarven Keissaarta ja Pallosaarta.

Villa Urpolta pohjoiseen ja luoteeseen alkava Siivikkalan kallioiden alue on luokiteltu
valtakunnallisesti arvokkaaksi kallioalueeksi. Se on poikkeuksellisen hieno, monta kilometrid pitka,
rakentamaton ranta-alue ison kaupungin kupeessa. Alueella ja saarissa, esim. Kattilasaari, on myos
luonnonsuojelullisesti arvokasta vanhaa metsdd. Osa ranta-alueen metsistd on myds rehevid,
kuusivaltaisia ja runsaslahopuustoisia.

Pallosaaren metsdt ovat mantyvaltaisia, varttuneita ja niissd on jo kohtalaisesti lahopuuta.

Tarvittaessa toimitamme kartat em. saari- ja rantametsistd, mutta uskomme kaupungin ymmartdvan,
mistd kohteista on kyse.
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